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Összefoglaló 
I Az uniós polgárok háromnegyede városi területeken él, amelyek központi szerepet 
játszanak a gazdaságban, és jelentős környezetszennyezést okoznak. A technológiai 
innováció alkalmazása javíthatja a városok és települések irányítását, illetve 
hozzájárulhat a zöld megállapodással kapcsolatos uniós prioritások megvalósításához, 
a digitális technológia fejlesztéséhez és az emberek javát szolgáló gazdaság 
előmozdításához. A szénlábnyom csökkentése, valamint a hagyományos eljárások és 
szolgáltatások átalakítása révén az intelligens városok előnyösek lehetnek a polgárok 
és a vállalkozások számára. 

II A 2014–2020-as időszakban a Bizottság különböző, intelligens városokra irányuló 
projekteket előmozdító programokat és kezdeményezéseket hajtott végre. A kutatás 
és innováció területén ezek közé tartozott a mintegy 400 millió euró értékű Horizont 
2020 Világítótorony program. 

III A Bizottság jelenlegi kapcsolódó kiemelt kezdeményezése (2021–2027) a Horizont 
Európa klímasemleges és intelligens városokra vonatkozó küldetése, amely 100 uniós 
várost kíván támogatni abban, hogy jó példát mutatva 2030-ig klímasemlegessé 
váljanak; a tervek szerint 2050-re a többi európai város is követné őket ebben a 
törekvésben. 

IV Ellenőrzésünk során azt vizsgáltuk, hogy a Világítótorony program elérte-e célját, 
segített-e az uniós városoknak az „intelligensebbé” válás terén tett erőfeszítéseikben, 
valamint hogy a Bizottság figyelembe vette-e a levont tanulságokat a klímasemleges és 
intelligens városokra vonatkozó küldetés kialakítása során. Reméljük, hogy a 2023-ra 
tervezett félidős értékelést követő ellenőrzésünk segítséget jelent majd ezen új uniós 
kezdeményezés végrehajtásában. 

V Általános következtetésünk az, hogy a Világítótorony program segítette a városokat 
az intelligens városi megoldások bevezetésében és az intelligensebbé válásban. Az 
uniós kezdeményezések, valamint a köz- és magánfinanszírozás közötti koordináció 
hiánya azonban akadályozhatja e megoldások szélesebb körű alkalmazását a részt vevő 
városok körében. 
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VI Megállapítottuk, hogy a Bizottság jól tervezte meg a Világítótorony programot és 
támogatást nyújtott a projektekhez, figyelembe véve az uniós városok és a többi 
megkérdezett érdekelt fél igényeit. Megfelelő mutatók és célértékek, valamint a 
projektmegoldások más városok általi átvételének értékelésére irányuló tervek 
hiányában azonban a Bizottság nem tudja megfelelően mérni a program átfogó 
hatását. 

VII Megállapítottuk, hogy a lezárult Világítótorony-projektek pozitív eredményeket 
hoztak, és a várt célok többségét teljesítették. A Világítótorony-projektek kapcsán 
azonban kihívást jelentett a lakosság bevonása, ami néhány projekt esetében 
változtatásokat és késedelmeket eredményezett. 

VIII Megállapítottuk, hogy a Világítótorony-projektek és a klímasemleges és 
intelligens városokra vonatkozó küldetés közötti koordináció jelenlegi szintje nem teszi 
lehetővé a projektmegoldások teljes körű kiaknázását és átültetését. Bár a küldetés 
célja az intelligens városokra és a városfejlesztésre vonatkozó különböző uniós 
kezdeményezések összehangolása, nem egyértelmű, mennyi finanszírozás lesz 
elérhető erre a célra, és még túl korai lenne felmérni a hatását. 

IX A következőket javasoljuk a Bizottságnak: 

o mérje fel a küldetésben részt vevő városok finanszírozási kapacitását, és 
támogassa a finanszírozási nehézségekkel küzdő városokat; 

o biztosítsa a polgárok megfelelő bevonását a jövőbeli városi demonstrációs 
projektekbe; 

o mérje fel a Világítótorony-projektek más városok általi átvételével kapcsolatos 
lehetőségeket; 

o koordinálja jobban a Világítótorony programot a Horizont Európa klímasemleges 
és intelligens városokra vonatkozó küldetésével. 
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Bevezetés 

Az intelligens városokra irányuló kutatási és innovációs 
beruházások szükségessége 

01 Az Unió erősen urbanizált, polgárainak közel 75%-a városokban él, 2050-re 
várhatóan ez az arány 80% lesz1. A városi és nagyvárosi területek, amellett, hogy 
központi gazdasági szereplők, az üvegházhatású gázok, valamint a levegő, a víz és a 
talaj szennyezésének jelentős forrásai is. A városgazdálkodás technológiai megoldások 
általi javítása hozzájárulhat az Unió három prioritásának – az európai zöld 
megállapodás, a digitális technológiák előtérbe helyezése és az emberek javát szolgáló 
gazdaság – megvalósításához. 

02 Az intelligens városokban a fenntartható városfejlesztés „új, hatékony és 
felhasználóbarát technológiák és szolgáltatások révén valósul meg, különösen az 
energiagazdálkodás, a közlekedés és az IKT területén”2. A technológia felhasználásával 
az erőforrások megőrzése és a környezetszennyezés csökkentése mellett az intelligens 
városokban az is cél, hogy a városi szolgáltatások rugalmasabbá és hozzáférhetőbbé 
váljanak, biztonságosabbak legyenek a közterületek, valamint javuljon a közlekedés, a 
víz- és hulladékgazdálkodás, a közvilágítás és az épületek fűtése. 

03 A városok innovatív technológiák alkalmazásával, új üzleti modellek, irányítási 
gyakorlatok és fejlesztési stratégiák kialakításával, valamint támogató irányítási 
keretrendszerek és szabályozások elfogadásával válhatnak intelligens városokká. 
Mindez csak megfelelő kutatási és innovációs (K+I) beruházások révén lehetséges. Az 
1. táblázat az intelligens városok fő jellemzőinek, valamint az azokat lehetővé tevő 
technológiáknak a nem teljes körű felsorolását tartalmazza. 

 
1 Urban adaptation in Europe: how cities and towns respond to climate change, Európai 

Környezetvédelmi Ügynökség, 2020. 

2 „Horizont 2020” munkaprogram, 2014–2015. 

https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/european-green-deal_hu
https://ec.europa.eu/info/strategy/priorities-2019-2024/european-green-deal_hu
https://commission.europa.eu/strategy-and-policy/priorities-2019-2024/europe-fit-digital-age_hu
https://commission.europa.eu/strategy-and-policy/priorities-2019-2024/economy-works-people_hu
https://commission.europa.eu/strategy-and-policy/priorities-2019-2024/economy-works-people_hu
https://www.eea.europa.eu/publications/urban-adaptation-in-europe
https://www.eea.europa.eu/publications/urban-adaptation-in-europe
https://ec.europa.eu/research/participants/data/ref/h2020/wp/2014_2015/main/h2020-wp1415-energy_en.pdf


 7 

 

1. táblázat. Az intelligens városok fő jellemzői és az ezeket támogató 
technológiák 

 
Forrás: Európai Számvevőszék. 

Az intelligens városokra vonatkozó, 2014 és 2020 közötti uniós 
kezdeményezések 

04 A 2014–2020-as időszakban több ágazati szakpolitika és kezdeményezés is 
hozzájárult az Unió intelligens városokra vonatkozó K+I stratégiájának 
meghatározásához és végrehajtásához. A legfontosabbak közé tartoznak: 

o a Horizont 2020 keretprogram, amely átfogó célokat tűzött ki, és finanszírozást 
biztosított az innovatív városi K+I projektek számára; 

o az intelligens városok és közösségek európai innovációs partnersége (illetve 
utódja, az Intelligens Városok Piactere), amely az Unió iparát és városait fogta 
össze a köz- és magánszféra K+I menetrendjeinek összehangolása és az 
együttműködési kezdeményezések előmozdítása érdekében; 

o az európai stratégiai energiatechnológiai terv, amely az uniós országok, vállalatok 
és az alacsony szén-dioxid-kibocsátású technológiák és a klímasemleges 
energiarendszerek kutatói közötti együttműködést segíti elő. 

05 A Horizont 2020 valamennyi pillérében és egyedi célkitűzésében szerepeltek 
városokra vonatkozó K+I projektek. A program harmadik pillére („Társadalmi 
kihívások”) az „Intelligens városok és közösségek” elnevezésű projektpályázaton 
keresztül támogatta az innovatív városi technológiák és szolgáltatások, kormányzási 
megközelítések és irányítási megoldások demonstrációját célzó ágazatközi projekteket. 

• Energiahatékonyság és zöld energia
• Víz- és hulladék-újrahasznosítás
• Közbiztonság
• Innovatív oktatás és egészségügy
• Zöld épületek/lakhatás
• Hatékonyabb mobilitás és tömegközlekedés
• Innovatív lakossági szolgáltatások
• Éghajlat és stressztűrőképesség
• Társadalmi befogadás
• e-kormányzat
• Átláthatóság és személyes adatok védelme

JELLEMZŐK TÁMOGATÓ TECHNOLÓGIÁK

• A dolgok internete
• MI és gépi tanulás
• Adatelemzés
• 5G
• Okos szenzorok
• Adatkormányzás és -biztonság
• e-kormányzati eszközök 
• Új anyagok az energiahatékonyság 

szolgálatában 
• Intelligens hálózatok
• Energiatárolás és megújulóenergia-technológiák
• Térinformatikai technológiák

https://research-and-innovation.ec.europa.eu/funding/funding-opportunities/funding-programmes-and-open-calls/horizon-2020_hu
https://e3p.jrc.ec.europa.eu/articles/european-innovation-partnership-smart-cities-and-communities
https://energy.ec.europa.eu/topics/research-and-technology/strategic-energy-technology-plan_hu
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06 Az „Intelligens városok és közösségek” pályázati felhívásai 18 Világítótorony-
projektet támogattak, amelyekre jelentésünkben együttesen „Világítótorony 
programként” hivatkozunk, és amelyek: 

o városi hatóságokat, állami és magántársaságokat, illetve kutatókat tömörítenek 
22–53 partnerből álló projektkonzorciumokba; 

o arra törekszenek, hogy aktívan bevonják a lakosságot az 
intelligensváros-megoldások demonstrálásába; 

o két-három „Világítótorony-város” vezetésével zajlanak: először itt demonstrálják 
az új technológiákat és megoldásokat, majd legalább két „társvárost” vonnak be, 
amelyek a projekt végén maguk is bevezetik a bemutatott megoldásokat (a 
Világítótorony-projektek nem finanszírozzák ezt a replikációt); 

o nagyobb városrendezési tervek részét képezik. 

07 A Horizont 2020 program keretében összesen 381 millió euró támogatást ítéltek 
oda Világítótorony-projekteknek. A támogatott projektek értéke a társfinanszírozással 
együtt 446 millió euró volt (lásd: I. melléklet). A 18 Világítótorony-projektben 
48 Világítótorony-város, 72 társváros és 515 egyéb partner vett vagy vesz részt (lásd: 
1. kép és II. melléklet). A részt vevő városok 24 tagállamban találhatók. Ciprus, Litvánia 
és Luxemburg városai nem vettek részt a Világítótorony programban. 
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1. kép. Világítótorony- és társvárosok 

 
Forrás: Európai Számvevőszék. 

08 A Világítótorony-projekteket az Innovációs és Hálózati Projektek Végrehajtó 
Ügynökség választotta ki, az Energiaügyi Főigazgatóság, a Mobilitási és Közlekedési 
Főigazgatóság, valamint a Tartalmak, Technológiák és Kommunikációs Hálózatok 
Főigazgatóságának felügyelete mellett. A projektek végrehajtását a 2021. április 1-jétől 
az INEA helyébe lépő Európai Éghajlat-politikai, Környezetvédelmi és Infrastrukturális 
Végrehajtó Ügynökség (CINEA) felügyeli. Az olvashatóság érdekében ebben a 
jelentésben mindkét ügynökségre a „CINEA” kifejezést használjuk. 

48
világítótorony-

város

72
társváros
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Az Unió intelligens városokkal kapcsolatos kezdeményezései 
2021 és 2027 között 

09 A Bizottság jelenleg számos, a városokkal és a városok számára indított 
kezdeményezést irányít, illetve támogat. Az e területet érintő kiemelt K+I 
kezdeményezés a Horizont Európa klímasemleges és intelligens városokra vonatkozó 
küldetése (a továbbiakban: a küldetés), amelynek célja, hogy 2030-ig 100 város váljon 
klímasemlegessé, majd 2050-ig minden uniós város kövesse ezt a példát3. A Bizottság 
2022 áprilisában 100 várost választott ki az uniós tagállamokból és 12 várost a Horizont 
Európa társult országaiból, hogy részt vegyenek a küldetésben („a küldetésben részt 
vevő városok”). Ezek közül 51 város vesz részt a Világítótorony-projektekben. 

10 2021 októberében a Bizottság elindította a NetZeroCities projekt által irányított 
küldetéstámogatási platformot. A platform technikai, szabályozási és pénzügyi 
segítséget nyújt a küldetésben részt vevő városoknak. Emellett az érdekelt városokat, 
köztük a küldetésben részt vevő városokon kívüli településeket is támogatja egy sor 
kísérleti fellépés, finanszírozási lehetőség és kölcsönös tanulásra irányuló szolgáltatás 
révén. 

  

 
3 Közlemény az európai küldetésekről, 2021. szeptember 19. 

https://ec.europa.eu/info/funding-tenders/opportunities/docs/2021-2027/common/guidance/list-3rd-country-participation_horizon-euratom_hu.pdf
https://ec.europa.eu/info/funding-tenders/opportunities/docs/2021-2027/common/guidance/list-3rd-country-participation_horizon-euratom_hu.pdf
https://netzerocities.eu/mission-cities/
https://netzerocities.eu/mission-cities/
https://research-and-innovation.ec.europa.eu/system/files/2021-09/ec_com_heu_randi_missions_29092021.pdf
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Az ellenőrzés hatóköre és módszere 
11 Az ellenőrzés során értékeltük a Horizont 2020 Világítótorony programjának 
kialakítását és végrehajtását, valamint azt, hogy a program elérte-e célját, vagyis 
eredményesen segítette-e az uniós városok intelligenssé válását. Azt is megvizsgáltuk, 
hogy a Bizottság alkalmazta-e a programból levont tanulságokat a klímasemleges és 
intelligens városokra vonatkozó küldetés – a Horizont Európa által bevezetett kiemelt 
kezdeményezés – megtervezése és végrehajtása során. Ellenőrzésünk a 
2012 júliusától 2022 decemberéig terjedő időszakra terjedt ki. 

12 Azért döntöttünk az ellenőrzés lefolytatása mellett, mert a Világítótorony 
program a Horizont 2020 keretprogramban újonnan bevezetett nagyszabású városi 
demonstrációs kezdeményezés. Arra számítunk, hogy megállapításaink hasznosak 
lesznek a klímasemleges és intelligens városokra vonatkozó küldetés 2023-ra tervezett 
félidős értékelésének kapcsán. 

13 Ellenőrzésünk a következőkre összpontosított: 

o a Bizottság megfelelően alakította-e ki a Világítótorony-projekteket tartalmazó 
Horizont 2020 munkaprogramokat; 

o a Világítótorony-projektek segítettek-e az uniós városok intelligensebbé tételében 
azáltal, hogy innovatív, intelligens megoldásokat alkalmaztak; 

o a részt vevő városok átvették-e a projektek által demonstrált intelligens 
megoldásokat; 

o a Bizottság megfelelően támogatta-e a Világítótorony-projekteket; 

o a Bizottság megfelelően nyomon követte-e a Világítótorony-projekteket, valamint 
alkalmazta-e a levont tanulságokat a Horizont Európa program és a küldetés 
keretében. 

14 A Bizottsággal és a CINEA-val folytatott megbeszéléseken, valamint a 
rendelkezésre álló dokumentáció elemzésével áttekintettük a Bizottság szerepét a 
Világítótorony program megtervezésében és irányításában, illetve értékeltük az Unió 
intelligens városokra vonatkozó szakpolitikáit, programjait és támogató szolgáltatásait. 
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15 Mind a 18 Világítótorony-projektet értékeltük a következők révén: 

o írásbeli kérdőívek és a projektkoordinátorokkal, illetve más projektpartnerekkel 
folytatott megbeszélések; 

o a rendelkezésre álló projektdokumentáció, nevezetesen a támogatási 
megállapodások, az időszakos és folyamatos jelentések, valamint az értékelő 
jelentések elemzése; 

o a Bizottság eGrants adatbázisában szereplő adatok elemzése. 

16 15 város képviselőivel folytattunk megbeszéléseket: ezeket a városokat úgy 
választottunk ki, hogy a népesség szempontjából jellemzőek legyenek a részt vevő 
városokra, ugyanakkor sokszínűek legyenek a következők tekintetében: 

o a város típusa (11 Világítótorony-város és négy társváros); 

o a projektben betöltött szerepük (nyolc projektkoordinátor és hét projektpartner); 

o földrajzi elhelyezkedés (kilenc különböző ország városai); 

o méret (lakosságszám: három esetben több mint 1 millió, hét esetben 0,5 és 
1 millió közötti, öt esetben kevesebb mint 0,5 millió). 

17 Felmérést készítettünk a Világítótorony-projekt résztvevői körében: 40 várostól 
(20 Világítótorony- és 20 társváros) és 52 egyéb résztvevőtől gyűjtöttünk válaszokat 
(lásd: III. melléklet), amellett megbeszéléseket folytattunk az intelligens városok 
szakértőivel, valamint értékeltük a vonatkozó szakirodalmat. Az ellenőrzés során nem 
készítettünk interjúkat egyéni polgárokkal, civil szervezetekkel vagy érdekcsoportokkal, 
ehelyett az ellenőrzés a programban részt vevő 15 reprezentatív város képviselőitől, 
projektkoordinátoroktól, partnerektől és szakértőktől származó közvetlen 
bizonyítékokon alapult. 
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Észrevételek 

A Világítótorony program kialakítása összességében megfelelő, 
azonban nem illeszkedik egységes intézkedéscsomagba 

18 A Világítótorony-projektek nagyszabású városi demonstrációs kezdeményezések, 
amelyeknek tükrözniük kell az intelligens városokra irányuló kezdeményezések 
együttműködési és ágazatközi jellegét. A megoldások és üzleti modellek tesztelése és 
átvétele érdekében tervezésüknél fogva innovatív módon integrálniuk kell a különböző 
területek piacközeli technológiáit. 

A Világítótorony program kialakítása megfelel az uniós városok 
igényeinek 

19 Megállapítottuk, hogy a Világítótorony program kialakítása összességében jól 
megtervezett volt. Az intelligens városokkal kapcsolatos projektek ágazatokon átívelő 
jellegével összhangban több érdekelt felet is összefogott, valamint az intelligens 
városokkal kapcsolatos uniós kezdeményezések céljaira irányult (lásd: 02., 03. és 
18. bekezdés). A Bizottság az intelligens városok és közösségek európai innovációs 
partnerségével és az európai stratégiai energiatechnológiai tervvel kapcsolatos 
munkája során számos különböző érdekelttel konzultált, köztük a városokkal, 
magánvállalkozásokkal, kutatókkal és polgárokkal. A Bizottság a Világítótorony 
program, a Horizont 2020 többéves munkaprogramjai és a Világítótorony-projektek 
kiválasztására irányuló pályázati felhívások kidolgozása során figyelembe vette e 
konzultációk eredményét. 

20 Az intelligens városok és közösségek európai innovációs partnersége (lásd: 
04. bekezdés) az intelligens városokkal foglalkozó szakértőket is bevont az irányító 
testületeibe, és akciócsoportokon keresztül több száz érdekelt féllel folytatott 
párbeszédet. Stratégiai végrehajtási tervet is készített, amely három cselekvési 
területet határozott meg: fenntartható városi mobilitás, fenntartható kerületek és 
épített környezet, valamint integrált infrastruktúrák és folyamatok az energia, az IKT és 
a közlekedés területén. A Bizottság ezeket a területeket beemelte a Horizont 2020 
munkaprogramokba, és mind a 18 Világítótorony-projekt foglalkozott ezekkel a 
területekkel. 
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21 Az európai stratégiai energiatechnológiai terv keretében létrehozott, intelligens 
városokkal és közösségekkel foglalkozó munkacsoportban városok, az ipar, kutatási 
szervezetek és polgárok vettek részt tizenöt tagállamból és két, a Horizont 2020 
keretprogramhoz társult országból. A munkacsoport meghatározta a „pozitív 
energiamérlegű körzetek” (pozitív éves energiamérleggel és nettó nulla 
szén-dioxid-kibocsátással rendelkező városrészek) fogalmát, és végrehajtási tervet 
dolgozott ki az ilyen városrészek Unión belüli kiépítésére 4. A Bizottság ezt követően 
ezeket a koncepciókat beépítette a Horizont 2020 program 2018–2020-as 
munkaprogramjába és pályázati felhívásaiba. Ennek megfelelően a finanszírozott 
Világítótorony-projekteket úgy tervezték meg, hogy hozzájáruljanak az európai 
stratégiai energiatechnológiai tervnek azon céljához, hogy 2025-ig 100 pozitív 
energiamérlegű körzet jöjjön létre Európában. 

22 A 18 Világítótorony-projekt támogathatósági és kiválasztási kritériumait a 
többéves munkaprogramok határozták meg, a Horizont 2020 általános 
rendelkezéseinek megfelelően. A 2014 és 2020 közötti éves pályázati felhívások 
keretében az Unió és a Horizont 2020 keretprogramhoz társult országok konzorciumai 
projektjavaslatokat nyújthattak be. A CINEA által szerződtetett és felügyelt külső 
szakértők ezt követően három kritérium (kiválóság, hatás, valamint a végrehajtás 
minősége és hatékonysága) alapján értékelték és rangsorolták ezeket a pályázatokat. 

A Világítótorony program nem rendelkezik elegendő mennyiségi 
mutatóval és célértékkel a hatás értékeléséhez 

23 A Horizont 2020 többéves munkaprogramjai meghatározták azokat a hatásokat, 
amelyeket a Bizottság a Világítótorony-projektektől várt. Bár ezek a hatások az idők 
során változtak (lásd: 2. táblázat), a munkaprogramok általános megfogalmazásban, 
átfogó mennyiségi mutatók és célértékek nélkül ismertették őket. Márpedig az ilyen 
mutatók és célértékek megszabhatták volna az irányt a Világítótorony program, illetve 
az egyéni Világítótorony-projektek intézkedései számára, amellett lehetővé tették 
volna azok előrehaladásának mérését és hatásuk értékelését is. 

 
4 A SET terv 3.2. fellépésére vonatkozó végrehajtási terv. 

https://ec.europa.eu/research/participants/data/ref/h2020/grants_manual/hi/3cpart/h2020-hi-list-ac_en.pdf
https://ec.europa.eu/research/participants/data/ref/h2020/grants_manual/hi/3cpart/h2020-hi-list-ac_en.pdf
https://ec.europa.eu/research/participants/data/ref/h2020/grants_manual/hi/3cpart/h2020-hi-list-ac_en.pdf
https://jpi-urbaneurope.eu/wp-content/uploads/2021/10/setplan_smartcities_implementationplan-2.pdf
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2. táblázat. A Világítótorony-projektektől várt fő hatások 

 
Forrás: Európai Számvevőszék, a Horizont 2020 munkaprogramjai alapján. 

24 A Világítótorony-projekt pályázati felhívásai felszólították a konzorciumokat, hogy 
határozzák meg saját projektspecifikus hatásmutatóikat, célszámaikat és 
monitoringgyakorlataikat. Bár a finanszírozott Világítótorony-projekteknek vannak 
azonos célkitűzései – elsősorban az energiafogyasztás és a szén-dioxid-kibocsátás 
csökkentése –, mennyiségi mutatóik és célértékeik, az összehasonlító mutatókhoz 
használt kiindulási értékek és a monitoringmódszerek tekintetében nagymértékben 
eltérnek egymástól. Az adatok heterogenitása akadályozza a Bizottságot a program 
általános hatásának megfelelő mérésében. 

25 A Világítótorony programmal ellentétben a küldetés meghatároz mennyiségi 
mutatókat és célértékeket, illetve az ezek elérésére meghatározott időkeretet (lásd: 
09. bekezdés). A Bizottság emellett előre meghatározott monitoring- és beszámolási 
rendszert kíván biztosítani a küldetésben részt vevő városok számára. A küldetést úgy 
alakították ki, hogy leküzdhesse a Világítótorony program korlátait; végrehajtását 
azonban még túl korai lenne értékelni (lásd: 23. és 24. bekezdés). 

• Innovatív és megismételhető energetikai, közlekedési és IKT-megoldások bevezetése, valamint nagy 
léptékű gazdasági beruházások ösztönzése.

• Az energiahatékonyság és a megújuló energiaforrások használatának növelése, ugyanakkor az 
energiarendszer biztonságosabbá és olcsóbbá tétele.

• A mobilitás hatékonyságának alacsonyabb szennyezőanyag- és szén-dioxid-kibocsátás révén való 
növelése, valamint az általános levegőminőség javítása.

• Az életminőség javítása helyi munkahelyeken keresztül.

• Az azonosított városi kihívások finanszírozásképes megoldásainak gyakorlati megvalósítása, valamint 
a technikai és pénzügyi kockázatok csökkentése azok replikálásának támogatása érdekében.

• Az energiahatékonyság növelése a városrészek szintjén, a megújuló energiaforrások használatának 
fellendítése, ugyanakkor az energiarendszer biztonságosabbá és olcsóbbá tétele.

• Az elektromos járművek bevezetésének biztosítása a városokban, a közlekedésből származó
szén-dioxid-kibocsátás csökkentése és az általános levegőminőség javítása.

2014–2015

2016–2017

2018–2020

• Az éghajlatváltozás mérséklésével és az ahhoz való alkalmazkodással kapcsolatos uniós célok, 
valamint a nemzeti/helyi energia-, levegőminőségi és éghajlatpolitikai célok teljesítése.

• A pozitív energiamérlegű körzetek széles körű bevezetésének népszerűsítése.
• Az energiahatékonyság előtérbe helyezése, valamint a megújuló energiaforrások, illetve a 

hulladékhő-visszanyerési és -tárolási megoldások arányának növelése.
• Az e-mobilitási megoldások elterjedésének elősegítése.



 16 

 

A városokat célzó uniós kezdeményezések – amelyeknek a 
Világítótorony program is része – szétaprózottak és kevéssé koordináltak 

26 A 2014–2020-as időszakban a Bizottság több mint 50, a városfejlesztéssel 
közvetlenül vagy közvetve kapcsolatos kezdeményezést irányított vagy támogatott, 
beleértve a finanszírozási eszközöket és támogatási intézkedéseket is 
(lásd: IV. melléklet). 

27 Tizenkét bizottsági főigazgatóság és három végrehajtó ügynökség indította el, 
irányította és felügyelte ezeket a kezdeményezéseket (illetve teszi ezt még mindig a 
folyamatban lévő kezdeményezések esetében). A K+I területén a Kutatási és 
Innovációs Főigazgatóság, az Energiaügyi Főigazgatóság, a Mobilitáspolitikai és 
Közlekedési Főigazgatóság, valamint A Tartalmak, Technológiák és Kommunikációs 
Hálózatok Főigazgatósága játszott vezető szerepet a CINEA mellett. Emellett a 
Regionális és Várospolitikai Főigazgatóság a tagállamokkal megosztva felügyelte a 
városfejlesztési beruházásokat támogató strukturális alapok felhasználását. 

28 A Bizottság közvetlen kapcsolatokat hozott létre a Világítótorony program és 
néhány más, a Világítótorony- és társvárosok számára potenciálisan fontos 
kezdeményezés, főként az intelligens városokkal és közösségekkel foglalkozó európai 
innovációs partnerség (lásd: 20. bekezdés), az európai stratégiai energiatechnológiai 
terv (lásd: 21. bekezdés), a Méretezhető Városok Csoportja (lásd: 54. bekezdés) és az 
Intelligens Városok Piactere (lásd: 55. bekezdés) között. 

29 Hiányzott azonban egy olyan átfogó stratégia, amely az intelligens városokkal és 
városfejlesztéssel kapcsolatos egyéb uniós kezdeményezéseket irányítaná és 
összekapcsolná. Ennek eredményeképpen a Világítótorony program és a 28. 
bekezdésben felsoroltakon kívüli finanszírozási eszközök és kezdeményezések között 
korlátozott volt a koordináció. A Horizont 2020 munkaprogramok értékelése, valamint 
a városokkal, a Bizottság tisztviselőivel és a CINEA projektfelelőseivel folytatott interjúk 
alapján azt állapítottuk meg, hogy a Bizottság nem teremtett kapcsolatot a 
Világítótorony program és más finanszírozási eszközök között, illetve nem tájékoztatta 
a Világítótorony- és társvárosokat ezen eszközökről. Ezenkívül a Bizottságon belül nem 
létezett hivatalos, részlegközi irányítási struktúra az uniós finanszírozási eszközök és az 
intelligens városokkal vagy városfejlesztéssel kapcsolatos egyéb kezdeményezések 
összehangolására. Az átfogó stratégia hiánya különösen azért igen jelentős, mert a 
Világítótorony program nem tartalmaz finanszírozást a megoldások átvételére. 
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30 A küldetés koordinálni kívánja az intelligens városok és városfejlesztés területére 
irányuló különböző uniós kezdeményezéseket, és a küldetéstámogatási platformon 
keresztül (lásd: 10. bekezdés) segíteni kívánja a városokat abban, hogy egyesítsék a 
különféle köz- és magánforrásokból származó finanszírozásokat. Jelenleg azonban még 
túl korai lenne felmérni, hogy a Bizottság intézkedései eredményesen tudják-e 
támogatni a küldetést e cél elérésében. 

A Világítótorony-projektek kézzelfogható eredményeket 
hoztak, de számos kihívással szembesültek 

31 A Világítótorony-projektek célja, hogy innovatív városi megoldásokat 
demonstráljanak a Világítótorony-városokban, és elősegítsék ezek átültetését a többi 
Világítótorony- és a társvárosokba. Ennek eléréséhez a részt vevő városoknak az 
intelligens városok ökoszisztémájának minden érintett szereplőjét be kell vonniuk, 
különösen a lakosságot. 

A már lezárult Világítótorony-projektek kézzelfogható eredményeket 
hoztak, és többnyire el is érték egyéni céljaikat 

32 Bár nehéz elkülöníteni az egyes különálló megoldásokat, 16 projekt támogatási 
megállapodásainak és végrehajtási jelentéseinek elemzése nyomán több száz, a 
Világítótorony-városokban tervezett intelligens megoldást azonosíthattunk. 
Megállapítottuk, hogy e megoldások többsége az energiával kapcsolatos. 

33 Az 1. ábra különböző típusú megoldásokat mutat be, és feltünteti az ellenőrzött 
projekteknek köszönhetően ezeket bevezető vagy bevezetni szándékozó 
Világítótorony-városok arányát. A 1. háttérmagyarázat példákkal illusztrálja ezeket a 
megoldásokat. 
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1. ábra. Intelligens városi megoldások típusai és az azokat bevezető 
Világítótorony-városok aránya 

 
Forrás: Az Európai Számvevőszék felmérése. 

Az intelligens városi megoldások típusai A Világítótorony-városok aránya

Energia és környezet
Energiahatékony épületek
Megújuló energiaforrások használata
Energiahatékony közvilágítás
Energiagazdálkodás/Intelligens hálózatok

Környezeti monitoring
Hulladék- és erőforrásgazdálkodás

Fenntartható mobilitás
Mobilitás

Városvezetés és a lakosság szerepvállalása
IKT és folyamatok

Oktatás és humántőke-fejlesztés
Vállalkozások támogatása és gazdasági fejlesztés

Közbiztonság
Társadalmi befogadás
Egészségügyi ellátás

Egyéb

75%

70%
70%

50%
25%

80%

25%
25%

30%

15%
10%

10%

95%

100%
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1. háttérmagyarázat 

Példák a Világítótorony-projektek által bevezetett intelligens 
megoldásokra 

BARCELONA (Spanyolország) – Barcelona városa bemutatott egy ún. 
„intelligenstorony”-megoldást, amely a lámpaoszlopokat városi távközlési hálózati 
csomópontokká alakítja át, ezzel felerősítve a vezeték nélküli hálózati kapcsolatot. 
A tornyok nyílt forráskódú kapcsolódási infrastruktúrát biztosítanak, amely 
különböző típusú – akár a levegőminőség és a forgalom monitorozására szolgáló – 
szenzorokat képes kiszolgálni. Ez a növekvő internetkapcsolódási igényre reagáló 
megoldás a dolgok internetével kapcsolatos funkcionalitásokat is lehetővé tesz. A 
város kilenc tornyot telepített a „GrowSmarter” projekt keretében, amelyek 
havonta 2200 felhasználót szolgáltak ki, és 55 GB adatot forgalmaztak. A projekt 
végét követően további tornyokat is elkezdtek telepíteni más városrészekben. 

 
Intelligens torony Barcelonában. 
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DREZDA (Németország) – A „MAtchUp” projekt keretében Drezda városa új 
hőtároló megoldást vezetett be a Reick Innovációs Erőműben, hogy növelje a 
távfűtési hatékonyságát. A telepített hőtároló 20 nyomástartó edényből áll, 
amelyek teljes víztároló kapacitása 7800 m³, kiegészítve a már meglévő 6600 m³-
es kapacitást. Az újonnan kibővített egység nagyobb rugalmasságot biztosít az 
energiaellátásban és optimalizálja az erőmű működtetését, ezáltal több mint 
7300 tonnával csökkenti az éves szén-dioxid-kibocsátást. A megoldás hosszú távon 
lehetővé fogja tenni a megújuló energiaforrásokból nyert zöld hő tárolását, ami 
még több környezetvédelmi hasznot biztosít majd. 

 
Hőtároló a Reick Innovációs Erőműben, SachsenEnergie, Killig 2021. 

ROTTERDAM (Hollandia) – A „Ruggedised” projekt keretében a RET, a rotterdami 
tömegközlekedési szolgáltató, egy üzemeléstervezési szoftvert fejlesztett ki 
elektromos buszai töltésütemezésének optimalizálására. A szoftver a buszok 
akkumulátorával és a városi forgalommal kapcsolatos valós idejű információk 
alapján optimalizálja a buszutakat és csökkenti az összesített fogyasztást, a 
menetrend betartása mellett. A RET azt tervezi, hogy ezt a megoldást a teljes 
rotterdami buszflottára kiterjeszti, amely a tervek szerint 2030-ra teljes mértékben 
elektromos buszokból fog állni. 

 
Elektromos autóbuszok Rotterdamban. 
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34 2022 végéig a 18 Világítótorony-projektből 9 zárult le. Ami a fennmaradó 
projekteket illeti, négy várhatóan 2023-ban, négy 2024-ben, egy pedig 2025-ben 
fejeződik be (nem számolva az esetleges késedelmekkel). A kilenc lezárult projekt 
elemzése (lásd: I. melléklet) révén megállapítottuk, hány megoldás: 

o került bevezetésre a támogatási megállapodásban foglalt eredeti terveknek 
megfelelően; 

o került bevezetésre, bár nem az eredeti terveknek megfelelően; 

o nem került teljes mértékben bevezetésre a projekt végéig (lásd: 2. ábra). 

2. ábra. A megoldások gyakorlati bevezetése a Világítótorony-
városokban (összesítve és alkalmazási területenként) 

 
Forrás: Európai Számvevőszék, a jelentések, kérdőívek és a projektkoordinátorokkal és városokkal 
készített interjúk alapján. 

35 Ami a 18 projekt várható eredményeit illeti, a támogatási megállapodások 
projektspecifikus minőségi és mennyiségi célokat tartalmaztak. Ezek közé tartozott 
például egy mobilitási informatikai platform bevezetése, a megújuló energiaforrások 
használatának növelése, az energiaszámlák csökkentése (minőségi célok), illetve 
30%-os energiamegtakarítás a felújított épületek esetében, valamint a 
szén-dioxid-kibocsátás 5000 tonna/évvel történő csökkentése (mennyiségi célok). 

36 Bár nem volt lehetőség az adatok összesítésére és a Világítótorony program 
általános teljesítményszintjeinek kiszámítására (lásd: 24. bekezdés), a hivatalos 
jelentéseket elemezve ellenőriztük, hogy az egyes Világítótorony-projektek elérték-e a 
támogatási megállapodásokban foglalt célokat, például az energiafogyasztás és a 
szén-dioxid-kibocsátás csökkentését és a megújuló energiaforrások használatának 
növelését tekintve. Ez az elemzés csak hét olyan lezárult projektre terjedt ki, 
amelyekről kellően részletes információk álltak rendelkezésre. Megállapítottuk, hogy 
ezek a projektek az elvárt célok mintegy kétharmadát vagy többet teljesítettek. 
Emellett a célkitűzések egyharmadát, főként az energiamegtakarítás és a 
szén-dioxid-kibocsátás csökkentése terén, részben sikerült elérni. 

77% 72%

15% 21%

8% 7% 12% 6%

77% 84%

11%
10%

Az eredeti terveknek megfelelően került bevezetésre

Bevezetésre került, bár nem az eredeti terveknek megfelelően

Nem került teljes mértékben bevezetésre a projekt végéig

Összesen Energia Mobilitás IKT
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Megkezdődött az intelligens városi megoldások projektkonzorciumok 
révén történő átültetése, de azt jelentős akadályok gátolják 

37 A projektjelentések elemzésével és a kilenc lezárult projekt koordinátoraitól és 
városaitól származó információk összegyűjtésével felmértük, hogy hány tervezett 
projektmegoldást vettek át más városok, bár nem szabad szem elől téveszteni, hogy az 
átvétel évekbe telhet, és sok projekt csak nemrég fejeződött be, vagy még folyamatban 
van. A 3. ábra foglalja össze értékelésünk eredményeit. 

3. ábra. Azon tervezett projektmegoldások aránya, amelyeket más 
Világítótorony- és társvárosokban is átvettek (összesítve és alkalmazási 
területenként) 

 
Forrás: Európai Számvevőszék, a jelentések, kérdőívek és a projektkoordinátorokkal és városokkal 
készített interjúk alapján. 

38 A felmérésünkre válaszoló Világítótorony-városok a projektmegoldások 59%-át 
tervezik átvenni. A társvárosok 90%-a pedig úgy nyilatkozott, hogy a 
Világítótorony-projektek által bemutatott megoldások közül legalább egyet meg kíván 
valósítani. 

39 A 4. ábra áttekintést nyújt a projektmegoldások átvételének leggyakoribb 
akadályairól és arról, hogy a városok hány százaléka ütközött nehézségekbe. Úgy 
véljük, hogy a megoldások átvételének legfőbb akadálya a magán- és közfinanszírozás 
hiánya, ami összefügg azzal a ténnyel, hogy a Világítótorony program nem nyújt 
finanszírozást a megoldások terjesztéséhez, valamint a más kezdeményezésekkel való 
megfelelő összehangolás hiányával (lásd: 29. bekezdés). Emellett a magánfinanszírozás 
hiányához az is hozzájárul, hogy egyes projektmegoldások még kezdetlegesek 
(lásd: 59. bekezdés). 

13,3%Világítótorony-városok

Társvárosok

Energia Mobilitás IKTÖsszesen

6,6% 11,5%

21,1% 24,5% 24,0%15,9%

21,7%
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4. ábra. A projektmegoldások átvételével kapcsolatban nehézségekbe 
ütköző Világítótorony- és társvárosok aránya 

 
Forrás: Az Európai Számvevőszék felmérése. 

40 A támogatási megállapodások előírják, hogy a Világítótorony-projektek 
megosszák tevékenységeiket és eredményeiket a nyilvánossággal, főként a 
potenciálisan érdekelt városokkal. Ez az információmegosztás a Világítótorony program 
projektpartnerein kívül másokat is arra ösztönözhet, hogy átvegyék a 
projektmegoldásokat. Túl korai lenne azonban még megítélni, hogy a projektek 
eredményeit a Világítótorony-projekt konzorciumain kívül mások is átveszik-e (lásd 
37. bekezdés). 

A Világítótorony-projektekkel kapcsolatos problémák jelentős 
késedelmeket idéztek elő 

41 A Világítótorony-projektek összetett és folyamatosan változó városi környezetben 
működnek. Ennek eredményeképpen a Világítótorony-városok számos olyan kihívással 
szembesültek, amelyek késleltették a tervezett megoldások bevezetését, sőt néhány 
esetben (lásd: 34. bekezdés) a megoldások újratervezéséhez vagy törléséhez vezettek. 
Az 5. ábra felsorolja az ilyen problémák típusait és gyakoriságát, a 
2. háttérmagyarázat pedig konkrét példákkal is illusztrál néhányat közülük. 

A finanszírozás 
hiánya

A belső szakértelem és 
kompetenciák hiánya

Szabályozási korlátok

A vezetés és a politikai 
elkötelezettség hiánya

Megfelelő „helyi ökoszisztéma” hiánya
(technológiaszolgáltatók, képzett munkaerő, 

kutatóközpontok) 
A lakosság bizalmának, 
szerepvállalásának vagy 
érdeklődésének hiánya

Egyéb

Az üzleti modell 
fenntarthatatlansága

A demonstrált 
technológia elavulása90%

Világítótorony-
városok

Társvárosok
25

%
11
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5. ábra. Kihívásokkal szembesülő Világítótorony-projektek száma 

 
Forrás: Kérdőívek, találkozók a projektkoordinátorokkal és jelentések a 18 Világítótorony-projektről. 

2. háttérmagyarázat 

A városok által tapasztalt problémák (példák) 

TRENTO (Olaszország) – A „Stardust” projekt részeként Trento városa három, 
156 lakást tartalmazó szociális társasházat kívánt felújítani és innovatív, megújuló 
energiát felhasználó megoldásokkal felszerelni. Az építési munkálatok többször is 
késedelmet szenvedtek, főként a bürokrácia miatt, majd teljesen leálltak, amikor 
az olasz kormány a Covid19-válságra reagálva jóváhagyta a „110%-os 
szuperbónuszt”. Ez a különleges adókedvezmény 110%-os adójóváírást biztosított 
az épületek energiahatékonyságának növelésére fordított kiadásokra. Mivel a 
„szuperbónusz” nagyobb ösztönzőket biztosított, mint a Horizont 2020, néhány 
magánlakás-tulajdonos nem élt a „Stardust” projekt ajánlatával, és konzervatívabb 
korszerűsítési megoldást választott. 

A lakosság bizalmatlansága/szerepvállalásának hiánya
Közbeszerzési szakpolitikák és normák
A magánélet és az adatok védelmére vonatkozó szabályok
Építési engedélyek
Egyéb szabályozási kérdések
Az innovációval/új üzleti modellekkel szembeni ellenállás
Az üzleti modell fenntarthatósága
Technológiai korlátok
Irányítás és együttműködés a projektpartnerek között
A projektpartnerek szakértelmének/tapasztalatának hiánya
A befektetők bizalmatlansága
A vezetés és a politikai elkötelezettség hiánya
A szellemitulajdon-jogok (IPR) érvényesítése

Szabályozási kérdések
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UTRECHT (Hollandia) – Az „IRIS” projekt részeként egy utrechti 
szociálislakás-társaság 12 lakóház utólagos korszerűsítését tervezte, amely 
azonban a lakosság ellenállásába ütközött. A demonstrációs tevékenységekre 
kiválasztott, alacsony jövedelmi színvonalú és multikulturális kerületben 
ellentmondás alakult ki a lakosok alapvető – az iskola közelségére, a megfizethető 
élelmiszerre és a biztonságra vonatkozó – igényei, valamint a projekt fokozott 
energiahatékonyságot szolgáló intelligens technológiák alkalmazásához 
kapcsolódó célja között. A projektpartnerek ezért helyi „nagyköveteket” neveztek 
ki, akik lakásról lakásra járva ismertették a javasolt megoldásokat, és iskolai 
tájékoztató előadásokat szerveztek, hogy a szülőkhöz a gyermekeiken keresztül 
eljussanak az információk. Végül a 12 eredeti épületből négyet sikerült felújítani, a 
maradék nyolc helyett pedig új épületeket húztak fel. 

 

 

 

 

 

 

Korszerűsített épület Utrechtben. 

BÉCS (Ausztria) – A „Smarter Together” projekt részeként Bécs városa több 
e-mobilitási megoldást mutatott be az energiaigény, a fosszilis 
tüzelőanyag-fogyasztás és a szén-dioxid-kibocsátás csökkentése, valamint a 
lakosok és a vállalkozások mobilitásának javítása érdekében. Az egyik megoldás 
egy villanyautó-megosztó szolgáltatás volt a szociális lakónegyedek számára. Mivel 
azonban a megoldás üzleti modellje uniós támogatások nélkül fenntarthatatlannak 
bizonyult, a Világítótorony-projekt befejezése után nem folytatódott az 
együttműködés a villanyautók szolgáltatójával. Később, a szerzett tapasztalatokra 
támaszkodva a szociálislakás-szolgáltató és más üzemeltetők a szolgáltatást 
szélesebb közönség részére újratervezték, és új szolgáltatót találtak. Ennek 
eredményeképpen a szolgáltatás ismét működőképes és immár fenntartható. 

42 A Covid19-világjárvány 16 Világítótorony-projekt végrehajtását érintette 
hátrányosan, főként a következők révén: 

o projekttevékenységek késleltetése vagy törlésének kikényszerítése (pl. a lezárások 
alatt a lakástulajdonosok nem gyűlhettek össze, hogy szavazzanak arról, hogy 
jóváhagyják-e a felújítási munkálatokat, és nem valósulhatott meg a 
Világítótorony- és társvárosok közötti helyszíni tapasztalatcsere); 
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o a bevezetett megoldások nyomon követésének torzítása (pl. a lezárások alatt a 
korszerűsített irodaházak energiafogyasztási értékei rendhagyó módon alakultak, 
valamint az új tömegközlekedési megoldások nagyrészt kihasználatlanok 
maradtak). 

43 A 2021-ben kirobbant globális energiaválság különböző mértékben érintette a 
Világítótorony-projekteket. A nagy áringadozás, valamint az energia-, nyersanyag- és 
alkatrészpiacok bizonytalansága arra késztette a vállalkozásokat és a hatóságokat, hogy 
elhalasszák az új beruházási projekteket. Az egyik Világítótorony-városban például 
felfüggesztettek egy innovatív kapcsolt hő- és villamosenergia-termeléssel kapcsolatos 
megoldást, és végül egy kisebb léptékű megoldással helyettesítették azt, mivel nehéz 
volt előrejelezni a jövőbeli működési költségeit. 

44 E késedelmek miatt kilenc Világítótorony-projekt 6–18 hónapos hosszabbítást 
kért (az eredeti 60 hónapos időtartamon felül) (lásd: I. melléklet). További kilenc 
projekt pedig nem vezette be az összes megoldását időben ahhoz, hogy 
teljesítményüket legalább 24 hónapig nyomon lehessen követni, holott a Horizont 
2020 munkaprogramok ezt előírják. 

45 A városok a tapasztalt akadályok miatt módosították tervezett tevékenységeiket 
és megoldásaikat, ami a támogatási megállapodások 73 alkalommal 
(Világítótorony-projektenként átlagosan négyszer) való módosítását eredményezte. 
Ellenőrzésünk idején további kilenc módosítás volt előkészítés alatt, és a folyamatban 
lévő projektek még további módosításokat is igényelhetnek. A 3. táblázat összefoglalja 
a támogatási megállapodásokon végrehajtott egyedi módosításokat. 

3. táblázat. A támogatási megállapodások módosításai 

 
Forrás: A támogatási megállapodások módosításai (2022 végi állapot). 

A kedvezményezetteket
és a kapcsolódó harmadik 
feleket érintő változások

A projektben vagy annak 
végrehajtásában 
bekövetkezett változások

Egyéb változások

Társvárosok felvétele

Társvárosok kilépése

Jogalany megváltozása (beleértve a részleges átvételt is)

Kapcsolódó harmadik fél kilépése

Partnerség megszüntetése (nem város)

Partner felvétele (nem város)

Kapcsolódó harmadik fél felvétele

Az időtartam (és a beszámolási időszakok) változása

A műszaki leírás változása

A pénzügyi feltételek változása (költségvetés/támogatás)

https://wayback.archive-it.org/12090/20220124084252/https:/ec.europa.eu/programmes/horizon2020/en/h2020-sections
https://wayback.archive-it.org/12090/20220124084252/https:/ec.europa.eu/programmes/horizon2020/en/h2020-sections
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46 A projektkoordinátorok által szolgáltatott információk alapján a projektek 
kétharmadánál zajlott le legalább egy módosítási folyamat, amely a kezdeti informális 
megbeszélésektől a hivatalos benyújtásig és jóváhagyásig hat hónap és két év közötti 
időt vett igénybe. A módosítási folyamatok időtartama a projektek összetettségével és 
a változó városi környezethez való alkalmazkodáshoz szükséges változtatásokkal 
függött össze. 

47 A hosszadalmas módosítási folyamatok többféle módon is késleltetik a 
projekttevékenységeket. Például egy módosítási kérelem hivatalos jóváhagyására 
várva előfordulhat, hogy – kényszerből vagy szabad döntésükből – a városok 
felfüggesztik közbeszerzési eljárásaikat, a magánvállalatok mégsem vezetik be a 
technológiai megoldásaikat, vagy a kutatóközpontok elhalasztják az új személyzet 
felvételét. Eközben, tekintettel a gyors ütemű technológiai és piaci fejlődésre, az 
intelligens városi megoldások technológiai vagy gazdasági szempontból elavulttá 
válhatnak. 

A polgárok szerepvállalásának biztosítása kulcsfontosságúnak, de 
gyakran nehézkesnek bizonyult 

48 A lakosság bevonása alapvető fontosságú az igényeiknek leginkább megfelelő 
intelligens megoldások megtervezése és végrehajtása érdekében. A városok felelősek 
azért, hogy elnyerjék polgáraik bizalmát, és az Európai Bizottságnak ellenőriznie kell, 
hogy a városok megtették-e a megfelelő lépéseket annak érdekében, hogy az 
intelligens városokkal kapcsolatos projektjeik megkezdése előtt vagy a projektek során 
bevonják abba a lakosaikat is. Számos Világítótorony-projekt szembesült jelentős 
kihívással a lakosság bevonása terén. 

49 Minden Világítótorony-város saját stratégiát alkalmazott arra, hogy bizalmat 
építsen ki polgáraival, és bevonja őket a projektmegoldások kidolgozásába és 
bevezetésébe. Ezenkívül a lakosság szerepvállalásának mértéke a megoldás jellegétől is 
függött. Míg például egy konferenciaközpont felújításához nem volt szükség a polgárok 
közvetlen bevonására, egy városkerület felújítása kapcsán helyi információs iroda 
segítette a polgárok tájékoztatását és meggyőzését a javasolt projektmegoldások 
előnyeiről. Hasonlóképpen, tíz városi energetikai átállási projekt végrehajtását több 
szakmai műhely is segítette, amelyek során a polgárok közvetlenül tehettek 
javaslatokat. 
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50 A projektkoordinátorok szerint a Világítótorony-projektek háromnegyede esetén 
tapasztaltak a lakosság részéről ellenállást vagy passzivitást a tervezett megoldások 
megvalósítása során. Míg a szabályozási problémák jellemzően késleltetik a 
projekttevékenységeket, a polgárok szerepvállalásának hiánya, vagy még rosszabb 
esetben ellenállásuk, az intelligens városi megoldások kudarcához is vezethetnek (lásd: 
3. háttérmagyarázat). 

3. háttérmagyarázat 

Példák arra, hogy egyes Világítótorony-városokban a lakosság 
ellenállása hogyan akadályozta meg az intelligens városi megoldások 
megvalósítását 

a) A lakásbérlők megakadályozták egyes lakóépületek korszerűsítését, mivel 
attól tartottak, hogy a munkálatok nyomán megnő a bérleti díj, és nem 
ismerték fel az alacsonyabb energiaszámlákból vagy a fokozott kényelemből 
eredő előnyöket. 

b) A szociális bérlakásokban, alacsony jövedelemből élő családok nem 
engedhették meg maguknak, hogy a Világítótorony-projekt kapcsán fizetendő 
önrész formájában beruházzanak otthonaik energiahatékonyságának 
javításába. 

c) A taxisofőrök ellenezték a városi torlódások csökkentését célzó helyzetkövető 
alkalmazás használatát, mivel nem bíztak a szolgáltatóban, ezért nem adták 
beleegyezésüket az összegyűjtött adatok kezeléséhez. 

Forrás: a városok képviselőivel készített interjúk, projektjelentések. 

A Bizottság támogatta a Világítótorony-projekteket, de a 
magánberuházások bevonzását illetően a városok eddig nem voltak 
sikeresek 

51 A Világítótorony-projektek végrehajtását a CINEA projektfelelősökből álló, külső 
szakértők által támogatott csoportja kísérte figyelemmel, amely adminisztratív 
iránymutatást is nyújtott a projektekhez. Számos okból kifolyólag, többek között a 
projektek hosszú időtartama miatt e csoport összetétele több alkalommal módosult. 
Míg az általunk megkérdezett projektkoordinátorok nagyra értékelték a kapott 
támogatást, a válaszadók fele azon kívánságának adott hangot, hogy csökkenjen a 
projektfelelősök fluktuációja. 
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52 A Bizottság a Méretezhető Városok Csoportja és az Intelligens Városok Piactere 
keretében kínált célzott szolgáltatások révén is támogatja a Világítótorony-projekteket 
és azok megoldásainak reprodukálását. Míg a Méretezhető Városok Csoportját 
kifejezetten a Világítótorony-projektek támogatására hozták létre, az Intelligens 
Városok Piactere már ezt megelőzően létrejött, és elsősorban olyan városokat és más 
érdekelt feleket szolgál, amelyek egyetlen Világítótorony-konzorciumban sem vesznek 
részt. 

53 A Bizottság ezeket a támogatási szolgáltatásokat két különálló, 
magánvállalatokból, kutatóközpontokból és más szervezetekből álló konzorciumnak 
adta ki. Ezek a konzorciumok a két szolgálat titkárságaként működnek, és 
tevékenységeik összehangolása érdekében eseti alapon üléseznek. 

54 A Méretezhető Városok Csoportja titkárságának célja a Világítótorony-projektek 
által demonstrált megoldások értékelése, valamint azok más projektek általi 
átvételének támogatása, az alábbiak révén: 

o városokat célzó tudásmegosztási kezdeményezések szervezése; 

o pénzügyi támogatás nyújtása a bevált megoldások replikálásához; 

o gyakorlati szakemberek összefogása és tanácsadás nyújtása a városoknak. 

55 Az Intelligens Városok Piactere egy olyan kapcsolatteremtő platform, amely 
városokat, vállalatokat, befektetőket és kutatókat fog össze az intelligens városokkal 
kapcsolatos megoldások piaci elterjesztésének támogatása érdekében. A Piactér 
emellett támogató szolgáltatásokat, például közösségépítő rendezvényeket, a bevált 
gyakorlatok megosztását, valamint szabályozási és pénzügyi tanácsadást is nyújt a 
városok és más érdekelt felek számára. 

56 A megkérdezett Világítótorony-városok több mint fele igénybe vette a 
Méretezhető Városok Csoportja és az Intelligens Városok Piactere keretében kínált 
szolgáltatásokat; a megkérdezett társvárosok közül kevesebben tették ezt meg (lásd: 
6. ábra). A részt vevő városok összességében elégedettek voltak a Méretezhető 
Városok Csoportja és az Intelligens Városok Piactere által nyújtott támogatással. 
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6. ábra. A Méretezhető Városok Csoportja és az Intelligens Városok 
Piactere keretében szervezett tevékenységekben részt vevő 
Világítótorony- és társvárosok aránya 

 
Forrás: Az Európai Számvevőszék felmérése. 

57 A felmérés szerint több város találta hasznosnak a más városokkal való 
tapasztalatcserét és az új ismeretek szerzését (pl. hálózatépítés, mentorálás, 
kapacitásépítési tevékenységek révén), mint a magánbefektetők megtalálását segítő 
szolgáltatásokat (például roadshow-k vagy kereslet-kínálat-párosító eszközök útján) 
(lásd: 7. ábra). 

7. ábra. A különböző típusú támogató szolgáltatásokban részesülő 
városok aránya 

 
Forrás: Az Európai Számvevőszék felmérése. 

58 2018-as elindítása óta az Intelligens Városok Piactere mintegy 
130 intelligensváros-projektgazdát (elsősorban városokat) hozott össze 
magánbefektetőkkel, ami 610 millió eurót meghaladó beruházást eredményezett. 
Különböző okokból azonban még egyetlen Világítótorony- vagy társváros sem talált 
magánbefektetőt az Intelligens Városok Piacterének kapcsolatteremtő platformján 
keresztül. 
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59 Az interjúk során a projektkoordinátorok és a városok képviselői elmagyarázták, 
hogy a Méretezhető Városok Csoportja és az Intelligens Városok Piactere kereteiben 
szervezett tevékenységek hogyan támogatták a Világítótorony-projekteket. Kifejtették 
továbbá, hogy: 

o egyes projektmegoldások még mindig túl kezdeti stádiumban vannak ahhoz, hogy 
rövid távon finanszírozást találjanak, ami jelentős akadályt gördít azok replikálása 
elé (lásd: 39. bekezdés); 

o ezek a tevékenységek segítették a Világítótorony- és társvárosokat abban, hogy 
megosszák projekteredményeiket, és kapcsolatba lépjenek más városokkal és az 
intelligens városokban érdekelt felekkel; 

o a hálózatépítési rendezvények és egyéb tevékenységek hasznos kapcsolatokat 
teremtettek. A rendezvények némelyike azonban nem összpontosított konkrét 
kihívásokra, technológiákra vagy alkalmazási területekre, és nem hozott gyakorlati 
eredményeket. 

Az értékelés és a nyomon követés hiányosságai akadályozzák a 
Világítótorony-projektek hasznosítását 

A nyomonkövetési és értékelési keret hiányosságai megakadályozzák a 
Világítótorony program hatásának mérését 

60 A CINEA projektfelelősei külső szakértők segítségével követik nyomon a Horizont 
2020 standard monitoring-keretrendszerét, és a Világítótorony-projekteket csak azok 
végéig kísérik figyelemmel. Értékelik a projektjelentéseket, projekt-felülvizsgálatokat 
végeznek, valamint helyszíni látogatásokat és virtuális találkozókat szerveznek a 
projektek kedvezményezettjeivel.  

61 A támogatási megállapodások azonban feljogosítják a Bizottságot arra, hogy a 
Világítótorony-projektek befejezését követően legfeljebb öt évig közvetlenül vagy 
külső szerveken keresztül értékelje azok hatását. A támogatási megállapodás 
aláírásával a projektek résztvevői vállalják, hogy a Bizottság rendelkezésére bocsátják 
az értékelés elvégzéséhez szükséges információkat. 
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62 Az ilyen értékelések pontos hatóköre és tartalma nincs meghatározva, és nem is 
tervezik ilyenek elvégzését. A Horizont 2020 folyamatban lévő záróértékelése kiterjed 
ugyan, de várhatóan nem összpontosít kifejezetten a Világítótorony programra5. 

63 A Világítótorony-projekteknek műszaki beszámolási kötelezettségük van arra 
vonatkozóan, hogy tájékoztatást nyújtsanak hatásukról, például az energiahatékonyság 
növeléséről vagy a légszennyezés csökkentéséről. Hiányoznak azonban a közös 
teljesítménymutatók (lásd: 24. bekezdés) és a hatások nyomon követésére vonatkozó 
egységes megközelítés. Emiatt a bejelentett adatokat nem lehet teljes körűen 
összesíteni.  

64 A Méretezhető Városok Csoportjának titkársága azt tervezi, hogy értékeli a 
Világítótorony-projektek által 2025-ben elért éghajlati hatásokat. A CINEA és a 
Méretezhető Városok Csoportjának titkársága közötti szolgáltatási szerződés azonban 
nem határozza meg ezen értékelés hatókörét vagy tartalmát. 

 
5 Az 1291/2013/EU rendelet 32. cikke. 

https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/?uri=CELEX%3A32013R1291#:%7E:text=This%20Regulation%20establishes%20Horizon%202020,and%20fostering%20benefits%20for%20society
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65 Bár a projektmegoldások replikálása a Világítótorony program szerves része és 
egyik fő célja (lásd: 31. bekezdés), a Bizottság jelenleg nem tervezi értékelni a 
Világítótorony-projektek által demonstrált megoldások terjesztését. Ilyen értékelés 
nélkül márpedig a gyakorlatban lehetetlen lesz: 

o teljes mértékben és megbízhatóan mérni a Világítótorony program általános 
hatását, illetve tanulságokat levonni a replikációs folyamatból; 

o különbséget tenni a replikálható megoldások és az elavult, fenntarthatatlan vagy 
más okból terjesztésre nem alkalmas megoldások között. 

A küldetéssel való elégtelen koordináció akadályozza a 
Világítótorony-projektek replikációs potenciálját 

66 A küldetés egyik célja „a korábbi K+I programok keretében kidolgozott 
megoldások bővítése és replikálása”6, beleértve adott esetben a Világítótorony 
programból eredő megoldásokat is. A küldetéstámogatási platform (lásd: 
10. bekezdés) hálózatépítési és kölcsönös tanulási szolgáltatásai révén segíti a 
küldetést e cél elérésében. 

67 A küldetés és platformja a következőket segítheti: 

o a Világítótorony-projekt megoldásainak a jelenlegi Világítótorony- és társvárosi 
közösségen kívüli más városok általi átvétele; 

o  a küldetésben részt vevő városok támogatása a Világítótorony-projektek által 
demonstrált megoldásokra való építkezésben és a Világítótorony- és társvárosok 
tapasztalatainak hasznosításában. 

68 A Bizottság a küldetésben részt vevő 112 várost kizárólag érdemeik alapján, a 
korábbi uniós programokban való részvételüktől függetlenül választotta ki. 
Következésképpen a 120 Világítótorony- és társváros közül 51 a küldetésben is részt 
vesz (lásd: 09. bekezdés), míg a többi város nem. 

69 Bár létezik bizonyos fokú együttműködés a Méretezhető Városok Csoportja és a 
küldetéstámogatási platform között, a küldetés végrehajtási terve nem értekezik a két 
szolgálat közötti koordinációs mechanizmusok létrehozásáról. 

 
6 100 Climate-Neutral and Smart Cities by 2030 – Végrehajtási terv, 2021. szeptember 29. 

https://research-and-innovation.ec.europa.eu/system/files/2021-09/cities_mission_implementation_plan.pdf
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70 A küldetéstámogatási platform munkájának támogatása érdekében a Bizottság 
Közös Kutatóközpontja elemezte a városok klímasemlegessége szempontjából 
releváns, bevált K+I megoldásokat, köztük Horizont 2020 projekteket, és értékelte azok 
megismételhetőségét. Bár az elemzés tartalmazott néhány példát a 
Világítótorony-projektek által demonstrált megoldásokra, nem volt célja biztosítani a 
küldetéstámogatási platform számára a Világítótorony program által elért eredmények 
teljes körű áttekintését. 

71 A Világítótorony program és a küldetés közötti koordináció jelenlegi szintje nem 
segíti elő a Világítótorony- és társvárosok tapasztalatainak teljes körű kiaknázását. 
Emellett korlátozza a Világítótorony-projektek eredményei projektkonzorciumokon túli 
replikálhatóságának lehetőségét is. 

Az uniós finanszírozás értékesnek bizonyult a városok számára, de a 
küldetésben részt vevő városoknak nincs bizonyosságuk a rendelkezésre 
álló uniós finanszírozás teljes összegét illetően 

72 Hogy intelligensebbé és klímasemlegessé válhassanak, az Unió városainak nagy 
összegeket kell befektetniük a K+I-be és új infrastruktúrákba. Ezért a városok számára 
rendelkezésre álló források összege döntő fontosságú tényező a klímasemlegességi 
tervek és a kapcsolódó beruházási tervek kialakításakor. 

73 A 2030-ig terjedő időkeretet tekintve a megkérdezett Világítótorony- és 
társvárosok közül egy kivételével mindegyik azt állítja, hogy tervez új, intelligens 
városokkal kapcsolatos projektekbe beruházni. A 8. ábra a jövőbeni projekteket 
tervező Világítótorony- és társvárosok arányát mutatja alkalmazási területenként, 
függetlenül a küldetésben való részvételtől. 
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8.ábra. A jövőben intelligens városokkal kapcsolatos projekteket tervező 
Világítótorony- és társvárosok aránya alkalmazási terület szerint 

 
Forrás: Az Európai Számvevőszék felmérése. 

74 Átlagosan minden egyes Világítótorony-város körülbelül 1,1 milliárd eurót, 
minden egyes társváros pedig 400 millió eurót tervez befektetni az ilyen projektek 
megvalósításába. A 4. táblázat azt a három elsődleges finanszírozási forrást mutatja 
be, amelyet a Világítótorony- és társvárosok a beruházási terveikhez felhasználni 
szándékoznak. 
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4. táblázat. A Világítótorony- és társvárosok jövőbeli intelligens városi 
projektjeinek fő finanszírozási forrásai 

 
Forrás: Az Európai Számvevőszék felmérése. 

75 A Bizottság által a küldetés megtervezésének támogatására felkért szakértői 
csoport (a „Küldetési Tanács”) becslése szerint 100, kb. 100 000 fős európai városnak 
96 milliárd eurót kellene befektetnie ahhoz, hogy 2030-ra klímasemlegessé váljon7. 

76 Összesen 377 város jelezte érdeklődését a küldetésben való részvétel iránt. 
Közülük 112 város felelt meg a programban való részvétel feltételeinek és kapta meg a 
küldetésben részt vevő városi státuszt. Ezek közül harmincöt város szolgáltatott 
információt arról, hogy mekkora tőkére lenne szükségük a klímasemleges intézkedések 
bevezetéséhez. A bejelentett igények összesen 112 milliárd eurót tettek ki, és 
2,1 milliárd eurótól 12 milliárd euróig terjedtek. 

77 A városok becsült beruházási igényei (lásd: 74–76. bekezdés) messze meghaladják 
az Unió által a Horizont 2020 keretében biztosított, illetve a Horizont Európa vagy más 
uniós finanszírozási eszközök révén biztosítható finanszírozást. Az Unió kutatási és 
innovációs keretprogramja azonban így is fontos szerepet játszik. A Világítótorony- és 
társvárosok arról számoltak be, hogy a program segített a városoknak abban, hogy: 

o nemzetközi együttműködést alakítsanak ki más városokkal és az intelligens 
városokban érdekelt felekkel (a megkérdezett Világítótorony- és társvárosok 
67%-a számolt be erről); 

o innovatív városi technológiákat és megoldásokat tudjanak tesztelni, amit más 
finanszírozási forrásokból nem tudtak volna megtenni (a megkérdezett 
Világítótorony-városok 53%-a számolt be erről); 

o a megszerzett tapasztalatoknak és a kialakított nemzetközi kapcsolati hálónak 
köszönhetően részt vegyenek más K+I projektekben (a megkérdezett 
Világítótorony-projektek koordinátorainak közel 60%-a számolt be erről). 

 
7 100 Climate-Neutral and Smart Cities by 2030 – Végrehajtási terv, 2021. szeptember 29. 

Saját források

Közvetlen irányítás alatt álló uniós források

Nemzeti/regionális közforrások

TársvárosokVilágítótorony-városok

Nemzeti/regionális közforrások

Megosztott irányítás alá tartozó uniós források

Közvetlen irányítás alatt álló uniós források

https://research-and-innovation.ec.europa.eu/system/files/2021-09/cities_mission_implementation_plan.pdf


 37 

 

78 Jelenleg a következő uniós finanszírozási eszközök támogatják a küldetést annak a 
célnak a megvalósításában, hogy 2030-ra 100 város elérje a klímasemlegességet: 

o a Horizont Európa eddig a 2021–2022-es munkaprogram keretében 254 millió 
euró, 2023-ban pedig 105 millió euró értékben tett közzé küldetésspecifikus 
pályázati felhívásokat és más kezdeményezéseket; 

o az Európai Hálózatfinanszírozási Eszköz keretében 2022 szeptemberében 
közzétett, a transzeurópai közlekedési hálózat projektjeire vonatkozó, összesen 
5,12 milliárd euró összegű pályázati felhívások jelzik, hogy a Prioritás és sürgősség 
odaítélési kritérium kapcsán a küldetésben való részvételt is figyelembe veszik8; 

o a 30 millió euró értékű, „Stratégiai integrált projektek – Éghajlatvédelmi fellépés” 
című LIFE pályázati felhívás úgy rendelkezett, hogy a pályázók célul tűzhetnek ki 
városi alapú intézkedéseket, többek között az Unió klímasemleges és intelligens 
városokra vonatkozó küldetésének9 keretében; 

o a küldetéstámogatási platform eddig 140 millió eurót kapott, amelynek 60%-át 
K+I városi kísérleti projektek finanszírozására szánják; 

o a 2023. évi Európai Városfejlesztési Kezdeményezés egy 120 millió euró értékű 
pályázati felhívása támogatja a kapcsolatok kialakítását a küldetés keretein belül. 

79 Ezenkívül 13 tagállam (Bulgária, Horvátország, Csehország, Görögország, 
Magyarország, Olaszország, Lengyelország, Portugália, Románia, Szlovákia, Szlovénia, 
Spanyolország és Svédország) vállalta, hogy a küldetéshez hozzájáruló intézkedéseket 
épít be nemzeti vagy regionális operatív programjaiba. 

80 A küldetés végrehajtási tervében az szerepel, hogy a Horizont Európa program a 
városok klímasemlegességét célzó költségvetéssel fog rendelkezni. A Horizont Európa 
szabályozási keretével összhangban azonban ezt a költségvetést nem kifejezetteb a 
küldetésben részt vevő 112 város között osztják fel. A Horizont Európa keretében a 
városoknak címzett pályázati felhívások első fordulójában például a finanszírozott 
városoknak csupán 48%-a szerepel a küldetésben részt vevő 112 város listáján. 

 
8  A CEF2 közlekedési pályázati felhívása, 2022. szeptember 13. 

9 A „Strategic Nature and Integrated Projects” pályázati felhívás, 2022. május 6. 

https://ec.europa.eu/info/funding-tenders/opportunities/docs/2021-2027/cef/wp-call/2022/call-fiche_cef-t-2022-coregen_hu.pdf
https://ec.europa.eu/info/funding-tenders/opportunities/docs/2021-2027/life/wp-call/2021-2024/call-fiche_life-2022-strat-two-stage_hu.pdf
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81 Ugyanez vonatkozik a Horizont 2020 keretprogram forrásaira is, amelyeket a 
küldetéstámogatási platform eddig a városok által irányított kísérleti és replikációs 
projektek támogatásának céljával rendelkezésre bocsátott. Bár a Horizont 2020 
keretprogramról szóló rendeletből eredő jogi korlátozások megakadályozták a 
küldetéstámogatási platformot abban, hogy forrásait kifejezetten egy előre 
meghatározott kedvezményezetti csoportnak juttassa, a Horizont Európa keretében 
ilyen korlátozásról nincsen szó. 

82 A Bizottság azt tervezi, hogy a küldetésben részt vevő 112 kiválasztott városnak 
„küldetési címkét” ítél oda. Ez az elismerés lehetővé tenné olyan célzott uniós pályázati 
felhívások kiírását, amelyek az odaítélési eljárásaikban kifejezetten hivatkoznának erre 
a címkére. Ugyanakkor még nem áll rendelkezésre információ arról, hogy ez a küldetési 
címke hogyan fog működni, és mely finanszírozási programokra lesz alkalmazandó. 

83 A Küldetési Tanács azt javasolta a Bizottságnak, hogy hozzon létre egy új, a 
Horizont Európa és az InvestEU által társfinanszírozott „hitelnyújtási és 
támogatásötvözési” eszközt (pénzügyi eszközök és vissza nem térítendő támogatások 
kombinációját) a küldetésben részt vevő városok támogatása érdekében. A Bizottság 
jelenleg megbeszéléseket folytat az EBB-vel egy ilyen eszköz lehetséges elindításáról, a 
küldetés végrehajtási terve szerint azonban az legkorábban 2024-ben valósulhat meg. 

84 Megjegyezzük, hogy ahhoz az ambiciózus célkitűzéshez, hogy 2030-ig 100 uniós 
város váljon klímasemlegessé, jelentős erőfeszítésekre, valamint széles körű támogató 
intézkedésekre van szükség. Bár az uniós finanszírozás önmagában nem elegendő, 
jelentős mértékben hozzájárulhat a küldetésben részt vevő városok klímasemlegességi 
terveinek kidolgozásához és végrehajtásához. A küldetésre szánt Horizont forrásokon 
túl azonban a küldetésben részt vevő városok nem rendelkeznek bizonyossággal a 
jelenleg vagy a jövőben rendelkezésre álló (köz-, illetve magán-) forrásokról és az azok 
biztosításához szükséges eszközökről. 
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Következtetések és ajánlások 

Következtetések 

85 Átfogó következtetésünk az, hogy a Világítótorony program a részt vevő városok 
hasznára vált és segítette őket az intelligensebbé válásban azáltal, hogy támogatta 
őket az innovatív intelligens városi megoldások megvalósításában. A köz- (uniós és 
nemzeti) és magánforrások hiánya azonban hátráltatja ezen megoldások elterjedését. 
Fennáll továbbá a kockázat, hogy a részt vevő városok által gyűjtött tapasztalat 
kiaknázatlan marad, tekintve a Világítótorony program és a Horizont Európa 
klímasemleges és intelligens városokra vonatkozó küldetése közötti koordináció 
jelenlegi állapotát. 

86 Úgy találtuk, hogy a Bizottság jól tervezte meg a Világítótorony programot. Az 
intelligens városi projektek együttműködésen alapuló és ágazatokon átívelő jellegével 
összhangban a Világítótorony program megfelelő keretet biztosított az érdekeltek 
összefogásához és a különböző területek piacközeli technológiáinak demonstrálásához 
(lásd: 18–22. bekezdés). 

87 A program hátterében álló uniós finanszírozási eszközök és egyéb 
kezdeményezések azonban szétaprózottak voltak, nem illeszkedtek átfogó stratégiába, 
és hiányzott a megfelelő koordináció. Emellett nem határoztak meg globális 
hatásmutatókat és célértékeket sem. Ezt illetően megállapítottuk, hogy a Horizont 
Európa klímasemleges és intelligens városokra vonatkozó küldetése rendelkezik 
mennyiségi indikátorokkal és célokkal, és célul tűzi ki az intelligens városokat és a 
városfejlesztést érintő különböző uniós kezdeményezések összehangolását. Hatását 
azonban még túl korai lenne értékelni (lásd: 23–30. bekezdés). 

88 A lezárult Világítótorony-projektek kézzelfogható eredményeket hoztak, és 
elérték a tervezett célértékek többségét. Néhány projekt megkezdte az intelligens 
megoldások projektkonzorciumokon belüli replikálását, ennek azonban jelentős 
akadályai vannak, főleg a köz- és magánforrások hiánya (lásd: 31–40. bekezdés). 



 40 

 

89 A Világítótorony-projektek komplex és folyamatosan változó környezetben 
működtek, és számos kihívással néztek szembe, különösen a lakosság bevonása terén. 
Ezek több projekttevékenységnél is változásokhoz és jelentős késedelmekhez vezettek, 
ami a támogatási megállapodások sokszori módosítását vonta maga után, és 
akadályozta egyes intelligens városi megoldások időben történő megvalósítását 
(lásd: 41–50. bekezdés). 

90 A Bizottság támogatta a Világítótorony-projekteket, a részt vevő városok pedig 
általában nagyra értékelték a kapott támogatást. A városok ez idáig sikertelenül 
próbálták bevonzani a magánberuházókat a Bizottság által erre a célra létrehozott 
támogatási szolgáltatáson keresztül (lásd: 51–59. bekezdés). 

91 Megállapítottuk, hogy a Bizottság monitoring- és értékelési keretrendszere az 
alábbiak hiánya miatt nem képes megfelelően mérni a Világítótorony program átfogó 
hatását: 

o az intelligens megoldások terjesztésének értékelésére irányuló tervek; 

o standard hatásmonitoring- és beszámolási módszer, amely minden projektre 
nézve közös teljesítménymutatókat tartalmaz (lásd: 60–65. bekezdés). 

92 A Horizont Európa klímasemleges és intelligens városokra vonatkozó küldetése 
képes lenne támogatni a Világítótorony-projektek eredményeinek teljes kihasználását, 
valamint a megoldások potenciális terjesztését. Cserébe a küldetésben részt vevő 
városok hasznosíthatnák a Világítótorony- és társvárosok tapasztalatait. A 
Világítótorony program és a Horizont Európa klímasemleges és intelligens városokra 
vonatkozó küldetése közötti koordináció jelenlegi szintje, valamint a terjeszthetőség 
értékelésére irányuló tervek hiánya gátolja a Világítótorony-projektek eredményeinek 
teljes kihasználását, valamint a megoldások potenciális replikálását (lásd: 66–71. 
bekezdés). 

93 Az uniós városok intelligens városi és klímasemlegességi projektjeinek jövőbeli 
beruházási igénye messze meghaladja azt az összeget, amelyet az Unió a finanszírozási 
eszközein keresztül biztosítani képes. A Világítótorony program és a hozzá hasonló 
uniós finanszírozási eszközök ugyanakkor értékesek az uniós városok számára, mivel 
segítik őket a nemzetközi tapasztalatcserében, innovatív megoldások 
demonstrálásában, valamint egyéb kutatási és innovációs projektekben történő 
részvételben (lásd: 72–77. bekezdés). 
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94 Ennek megfelelően az uniós támogatás – más intézkedések mellett – fontos 
szerepet játszik a Horizont Európa klímasemleges és intelligens városokra vonatkozó 
küldetése által kitűzött klímasemlegességi célok könnyebb elérésében. A küldetésben 
részt vevő városok azonban jelenleg bizonytalanok annak tekintetében, hogy a 
Bizottság milyen forrásokat tesz majd elérhetővé számukra, és ezeket hogyan tudják 
majd megszerezni (lásd: 78–84. bekezdés). 

Ajánlások 

1. ajánlás. A küldetésben részt vevő városok finanszírozási 
képességének értékelése  

A Bizottság: 

a) értékelje a klímasemleges és intelligens városokra vonatkozó küldetésében részt 
vevő városok képességét arra, hogy a klímasemlegességi céljaiknak megfelelő 
mennyiségű köz- és magánforrást (köztük uniós forrásokat) gyűjtsenek össze; 

b) növelje az olyan városoknak nyújtott támogatást, ahol a küldetés céljainak 
elérését veszélyeztető finanszírozási hiányosságokat tárnak fel, különös figyelmet 
fordítva a nemzeti és regionális finanszírozási forrásokkal és a 
magánberuházásokkal való szinergiákra. 

Ajánlott megvalósítási határidő: 2024 

2. ajánlás. A polgári szerepvállalás biztosítása 

Hogy a Horizont Európa programból finanszírozott jövőbeli városfejlesztési 
projekteknél biztosítható legyen az elegendő polgári szerepvállalás, a Bizottság: 

a) a Horizont Európa munkaprogramok tagállamokkal való kidolgozása során 
biztosítsa, hogy azok engedjenek elegendő teret a lakossági szerepvállalásnak és a 
közös tervezési tevékenységeknek; 

b) biztosítson kellő rugalmasságot a projektek kezdetekor a polgárok bevonását 
célzó tevékenységek megvalósításához, majd később hasznosítsa ezeket az 
eredményeket a projektek keretében. 

Ajánlott megvalósítási határidő: 2024 
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3. ajánlás. Replikálhatósági értékelés elvégzése 

Amint minden Világítótorony-projekt lezárult, a Bizottság értékelje, hogy azok 
eredményeit replikálták-e, és hasznosítsa ezeket az eredményeket a 
küldetéstámogatási platform tevékenységei kapcsán. 

Ajánlott megvalósítási határidő: 2026 

4. ajánlás. A Világítótorony program jobb koordinálása a 
Horizont Európa küldetéssel 

A Bizottság fokozza a Világítótorony programnak és támogató szolgáltatásainak a 
klímasemleges és intelligens városokra vonatkozó küldetéssel való koordinációját, 
bevonva a Világítótorony- és társvárosokat a küldetéstámogatási platform által 
tervezett hálózatépítési és kölcsönös tanulási tevékenységekbe. 

Ajánlott megvalósítási határidő: 2024 

 

 

A jelentést 2023. szeptember 19-i luxembourgi ülésén fogadta el a Mihails Kozlovs 
számvevőszéki tag elnökölte IV. Kamara. 

 a Számvevőszék nevében 

 

 Tony Murphy 
 elnök 
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Mellékletek 

I. melléklet. A Horizont 2020 Világítótorony-projektek listája 

A projekt 
rövidítése 

H2020 
támogatás(*) Összköltség(*) Kezdődátum Eredetileg tervezett 

befejezési időpont 

Tényleges 
befejezési 

időpont 

Világítótorony-
városok Társvárosok Egyéb 

partnerek 

ATELIER 19 608 euró 21 895 euró 2019. 11. 01. 2024. 10. 31. 2024. 10. 31.(**) 2 6 22 
CityxChange 20 000 euró 23 939 euró 2018. 11. 01. 2023. 10. 31. 2023. 10. 31.(**) 2 5 25 
GrowSmarter 24 821 euró 35 802 euró 2015. 01. 01. 2019. 12. 31. 2019. 12. 31. 3 5 32 
IRIS 17 997 euró 20 864 euró 2017. 10. 01. 2022. 09. 30. 2023. 03. 31. 3 4 39 
MAKING-CITY 18 090 euró 19 984 euró 2018. 12. 01. 2023. 11. 30. 2023. 11. 30.(**) 2 6 26 
MAtchUP 17 418 euró 19 426 euró 2017. 10. 01. 2022. 09. 30. 2023. 09. 30.(**) 3 4 21 
mySMARTLife 18 656 euró 21 156 euró 2016. 12. 01. 2021. 11. 30. 2022. 09. 30. 3 3 24 
POCITYF 19 998 euró 22 182 euró 2019. 10. 01. 2024. 09. 30. 2024. 09. 30.(**) 2 6 40 
REMOURBAN 21 542 euró 24 755 euró 2015. 01. 01. 2019. 12. 31. 2020. 06. 30. 3 2 17 
REPLICATE 24 965 euró 29 268 euró 2016. 02. 01. 2021. 01. 31. 2021. 01. 31. 3 3 36 
RESPONSE 19 820 euró 23 558 euró 2020. 10. 01. 2025. 09. 30. 2025. 09. 30.(**) 2 2 49 
Ruggedised 17 693 euró 19 343 euró 2016. 11. 01. 2021. 10. 31. 2022. 10. 31. 3 3 29 
Sharing Cities 24 754 euró 28 000 euró 2016. 01. 01. 2020. 12. 31. 2021. 12. 31. 3 3 30 
SmartEnCity 27 890 euró 31 479 euró 2016. 02. 01. 2021. 07. 31. 2022. 07. 31. 3 2 33 
Smarter 
together 24 743 euró 29 699 euró 2016. 02. 01. 2021. 01. 31. 2021. 07. 31. 3 5 29 

SPARCs 19 701 euró 23 852 euró 2019. 10. 01. 2024. 09. 30. 2024. 09. 30.(**) 2 5 24 
STARDUST 17 940 euró 20 686 euró 2017. 10. 01. 2022. 09. 30. 2024. 03. 31.(**) 3 4 24 
Triangulum 25 421 euró 29 508 euró 2015. 02. 01. 2020. 01. 31. 2020. 01. 31. 3 4 15 
ÖSSZESEN 381 057 euró 445 399 euró    48 72 515 

(*) (ezer euró)  
(**) Jövőbeli várható befejezési időpontok.
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II. melléklet. A Világítótorony- és testvérvárosok listája 

Ország Típus Város 
Uniós országok 

AT – Ausztria 
Világítótorony-város Bécs 

Társváros Graz 

BE – Belgium Társváros Brüsszel, Oostende, Seraing 

BG – Bulgária Társváros Aszenovgrad, Burgasz, Gabrovo, 
Szmoljan, Szófia, Vidin 

CZ – Csehország Társváros Brno, Kladno, Písek, Prága 

DE – Németország 

Világítótorony-város Drezda, Hamburg, Köln, München 

Világítótorony- és 
testvérváros10 

Lipcse 

Társváros Essen 

DK – Dánia 
Világítótorony-város Sonderborg 

Társváros Koppenhága, Hvidovre 

EE – Észtország 
Világítótorony-város Tartu 

Társváros Võru 

EL – Görögország Társváros 
Alexandroupoli, Ioannina, Kifissia, 
Kozani, Ptolemaida 

ES – Spanyolország 

Világítótorony-város 
Barcelona, Bilbao, Pamplona, San 
Sebastian, Valencia, Valladolid, 
Vitoria-Gasteiz  

Társváros 
Granada, León, Palencia, Sabadell, 
Santa Cruz de Tenerife, Santiago 
de Compostela, Sestao, Zaragoza 

FI – Finnország 
Világítótorony-város 

Espoo, Helsinki, Oulu, Tampere, 
Turku 

Társváros Kerava, Vaasa 

FR – Franciaország 
Világítótorony-város Dijon, Lyon, Nantes, Nizza 

Társváros Bordeaux 

HR – Horvátország Társváros Rijeka 

HU – Magyarország Társváros Budapest, Miskolc, Újpest 

IE – Írország 
Világítótorony-város Limerick 

Társváros Cork 

 
10 Lipcse a Triangulum projekt társvárosa és a SPARCs projekt Világítótorony-városa. 
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Ország Típus Város 

IT – Olaszország 
Világítótorony-város Bari, Firenze, Milánó, Trento 

Társváros Bassano del Grappa, Lecce, Parma, 
Velence 

LV – Lettország Társváros Riga 

MT – Málta Társváros Valletta 

NL – Hollandia Világítótorony-város 
Alkmaar, Amsterdam, Eindhoven, 
Groningen, Rotterdam, Utrecht 

PL – Lengyelország Társváros 
Krakkó, Lublin, Bydgoszcz, Gdansk, 
Warsaw  

PT – Portugália 
Világítótorony-város Evora, Lisszabon 

Társváros Maia, Matosinhos, Porto 

RO – Románia Társváros 
Gyulafehérvár, Botosán, Kolozsvár, 
Foksány, Szucsáva 

SE – Svédország Világítótorony-város Göteborg, Stockholm, Umeå 

SI – Szlovénia Társváros Celje 

SK – Szlovákia Társváros Pozsony, Trencsén 

Nem uniós országok 

CH – Svájc Társváros Lausanne 

IL – Izrael Társváros Herzlia 

IS – Izland Társváros Reykjavík 

MK – Észak-Macedónia Társváros Szkopje 

NO – Norvégia Világítótorony-város Stavanger, Trondheim 

TR – Törökország 
Világítótorony-város Antalya, Tepebasi 

Társváros Kadiköy, Nilüfer 

UA – Ukrajna Társváros Lviv, Szjevjerodoneck 

UK – Egyesült Királyság 
Világítótorony-város Bristol, Glasgow, London, 

Manchester, Nottingham 

Társváros Derry 
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III. melléklet. A Világítótorony-projekt résztvevői körében 
végzett felmérés 
Ellenőrzésünk egy, a Világítótorony-projekt valamennyi résztvevőjére irányuló 
felmérést is magában foglalt. Három kérdőívet dolgoztunk ki kifejezetten a 
Világítótorony-városok, a társvárosok és a Világítótorony-projektek többi partnere, 
köztük egyetemek, kutatóközpontok és magánvállalatok számára. A kérdőív révén 
olyan, az ellenőrzéshez szükséges információkat szándékoztunk gyűjteni a 
tapasztalatokról és véleményekről, amelyeket más módon nem tudtunk volna 
közvetlenül megszerezni. A felmérés hozzájárult a bevezetett intelligens városi 
megoldások típusairól, a megoldások replikálásának akadályairól, a városok előtt álló 
kihívásokról, a Bizottság által a városoknak nyújtott támogatásról, valamint a 
városoknak az intelligens városokkal kapcsolatos jövőbeli projektekre vonatkozó 
terveiről szóló következtetéseink levonásához. 

A számvevőszéki felmérést 2022. október 31-től november 25-ig lehetett 
megválaszolni. 20 Világítótorony-várostól (48-ból), 20 társvárostól (72-ből), valamint 
52 másik projektpartnertől (515-ből) kaptunk választ. A többi projektpartner 
válaszaiból nem vontunk le következtetéseket, mivel a felmérés résztvevőinek e 
csoportja esetében alacsony volt a válaszadási arány. 
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IV. melléklet. A Bizottság által támogatott, a városokkal és a 
városokért indított kezdeményezések a 2014–2020-as 
időszakban 

Kezdeményezés 
Irányító-/ 

monitoringszervezet 

A körforgásos gazdaságra vonatkozó cselekvési terv 
részét képező „Körforgásos városok és régiók” 
kezdeményezés 

DG RTD 

„City Science” kezdeményezés 

JRC, DG RTD, DG REGIO, 
DG EAC, CINEA, EASME 
(Kkv-ügyi Végrehajtó 
Ügynökség) 

„Városok” gyakorlatközösség (CoP-CITIES) JRC, DG RTD, DG REGIO 

Polgármesterek Klíma- és Energiaügyi Szövetsége DG ENER, DG CLIMA 

Kreatív Európa DG EAC 

Kulturális és Kreatív Városok Figyelője JRC 

Digitális egységes piac DG CNECT 

ELTIS Városi Mobilitási Megfigyelőközpont DG MOVE 

Környezettechnológiai hitelesítés JRC 

A körforgásos gazdaságra vonatkozó uniós cselekvési 
terv (2015) DG ENV 

Az Unió éghajlatváltozáshoz való alkalmazkodási 
stratégiája – ADAPT DG CLIMA 

Az Unió témaközi oldala a városokról (egyablakos 
ügyintézési portál a városoknak) DG REGIO 

Európa Zöld Fővárosa és az Európai Zöld Levél díj DG ENV 

Európai innovációs partnerség – Intelligens városok és 
közösségek 

DG ENER, DG MOVE, 
DG CNECT 

Az Eurostat honlapja a városi statisztikákról ESTAT 

Zöld város megállapodás DG ENV 
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Kezdeményezés Irányító-/ 
monitoringszervezet 

A Horizont 2020 keretében támogatott 
kezdeményezések 

 

BRIDGE az intelligens hálózatokra, az 
energiatárolásra, a szigetekre és a digitalizációra 
irányuló projektek számára 

DG ENER, CINEA 

BUILD UP, az épületek energiahatékonyságára 
vonatkozó európai portál 

EASME/CINEA 

CIVITAS DG RTD 

„EKT-hálózat” projekt: az elektromos mobilitás 
társfinanszírozása Európában DG EAC 

Espresso (rendszerszintű szabványosítási 
megközelítés az intelligens városok és közösségek 
megerősítésére) 

DG RTD 

Európa Innovációs Fővárosa Díj (iCapital) DG RTD 

Európai Városfejlesztési Eszköz (EUCF) DG RTD 

A megújuló fűtéssel és hűtéssel, valamint az 
energetikai átállást szolgáló intelligens hálózatokkal 
foglalkozó európai technológiai és innovációs 
platformok 

DG RTD, DG ENER 

Európai technológiai platformok, különösen az 
Európai Építésügyi Technológiai Platform DG RTD 

FOOD 2030 – Városok az élelmiszerrendszerek 
átalakításáért DG RTD, DG MOVE 

A Horizont 2020 köz- és magánszféra-partnerségek, 
különös tekintettel az energiahatékony épületekre 
(EeB) és a környezetbarát járművekre vonatkozó 
európai kezdeményezésre (EGVI) 

DG RTD 

Horizont 2020 „Intelligens városok és közösségek” 
program (beleértve a Világítótorony programot) DG RTD 

Nagy demonstrációs projektek (Innovációs 
tevékenységek) CINEA 

Vezető szerep az alap- és ipari technológiák 
területén EASME 
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Kezdeményezés Irányító-/ 
monitoringszervezet 

Nature-based Solutions Platforms, Community and 
Evidence Base (ThinkNature platform, az FP7 által 
támogatott Oppla platform és az Eklipse értékelési 
keret) 

 

Prospect (Kapacitásépítés városok és régiók 
számára) CINEA 

Társadalmi kihívás: „Intelligens, környezetbarát és 
integrált közlekedés” – Városi mobilitás CINEA 

„Intelligens városok” kihívás DG GROW 

Nemzetközi együttműködési programok  

EU–BRAZÍLIA ágazati párbeszéd a fenntartható 
városokat és a természetalapú megoldásokat célzó 
K+I-ről 

DG RTD 

EU–CELAC együttműködés a fenntartható 
urbanizációra vonatkozóan DG RTD 

EU–KÍNA – Kiemelt fenntartható urbanizációs 
kezdeményezés DG RTD 

EU–USA testvérprogram a városi logisztikára 
irányuló K+F területén DG RTD, DG MOVE 

Nemzetközi együttműködés a városi mobilitás 
területén (SOLUTIONS, UEMI) DG RTD, DG MOVE 

Nemzetközi városi együttműködés (IUC) DG REGIO, FPI 

„Urban Europe” Közös programozási kezdeményezés 
(többek között az ERANET SUGI és az ENUTC 
finanszírozásában) 

DG RTD 

Tudáscsereplatform (KEP) DG RTD, Régiók Európai 
Bizottsága 

LIFE program DG ENV 

living-in.eu közösség DG CNECT 

Többszintű harmadik tér a rendszerszintű városi 
kutatáshoz és innovációhoz DG RTD 

Intelligens városok információs rendszere DG ENER 
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Kezdeményezés Irányító-/ 
monitoringszervezet 

Intelligens Városok Piactere (az intelligens városokkal 
és közösségekkel foglalkozó európai innovációs 
partnerség és az intelligens városok információs 
rendszere egyesítésének eredményeként) 

DG ENER 

Szociális Innovációs Közösség (SIC), különös tekintettel 
a „Városok és regionális fejlesztés” témakörben végzett 
munkájára 

DG RTD 

Stratégiai energiatechnológiai terv és a 100 pozitív 
energiamérlegű körzetre vonatkozó kezdeményezés DG RTD, DG ENER 

Szinergiák a H2020 és az európai strukturális és 
beruházási alapok között (Fenntartható városfejlesztés) DG RTD, DG REGIO 

A hetedik környezetvédelmi cselekvési program DG ENV 

Az Európai Innovációs és Technológiai Intézet 
tudományos és innovációs társulásai (TIT), elsősorban: 
InnoEnergy TIT, Éghajlati TIT és Városi Mobilitási TIT 

EIT 

Közlekedési kutatási és innovációs felügyeleti és 
információs rendszer (TRIMIS) DG MOVE, DG RTD, JRC 

Urbact DG REGIO 
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Rövidítések 
CINEA: Európai Éghajlat-politikai, Környezetvédelmi és Infrastrukturális Végrehajtó 
Ügynökség 

EBB: Európai Beruházási Bank 

INEA: Innovációs és Hálózati Projektek Végrehajtó Ügynökség 

K+I: Kutatás és innováció 
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Glosszárium 
eGrants: A Bizottság online platformja az uniós kutatási ösztöndíjak kezelésére azok 
teljes életciklusa során. 

Európai strukturális és beruházási alapok: Az öt fő uniós alap, amelyek együtt 
támogatták a gazdasági fejlődést Unió-szerte a 2014–2020-as időszakban: az Európai 
Regionális Fejlesztési Alap, az Európai Szociális Alap, a Kohéziós Alap, az Európai 
Mezőgazdasági Vidékfejlesztési Alap és az Európai Tengerügyi és Halászati Alap. 

Horizont 2020: Az Unió kutatási és innovációs finanszírozási programja a 2014–2020-as 
időszakra. 

Horizont Európa: Az Unió kutatási és innovációs finanszírozási programja a 
2021–2027-es időszakra. 

InvestEU: Az Unió számára stratégiai fontosságú projektekhez magánberuházásokat 
mozgósító mechanizmus. 

Közvetlen irányítás: Olyan folyamat, amelynek keretében – a megosztott és a 
közvetett irányítástól eltérően – maga a Bizottság irányít egy uniós alapot vagy 
programot. 

LIFE: Az Unió környezetvédelmi és éghajlat-politikájának végrehajtását tagállami 
projektek társfinanszírozásával támogató pénzügyi eszköz. 

Megosztott irányítás: Az uniós költségvetés végrehajtásának olyan módozata, amikor 
– a közvetlen irányítással ellentétben – a Bizottság bizonyos végrehajtási feladatokat a 
tagállamokra bíz, de azokért továbbra is viseli a végső felelősséget. 

Operatív program: Az Unió által finanszírozott kohéziós projektek végrehajtásának 
meghatározott időszakra szóló kerete, amely tükrözi a Bizottság és az egyes tagállamok 
közötti partnerségi megállapodásokban meghatározott prioritásokat és célkitűzéseket. 
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A Bizottság válaszai 

https://www.eca.europa.eu/hu/publications/sr-2023-24 

 

 

 

 

 

 

Időrendi áttekintés 

https://www.eca.europa.eu/hu/publications/sr-2023-24 
  

https://www.eca.europa.eu/hu/publications/sr-2023-24
https://www.eca.europa.eu/hu/publications/sr-2023-24
https://www.eca.europa.eu/hu/publications/sr-2023-24
https://www.eca.europa.eu/hu/publications/sr-2023-24
https://www.eca.europa.eu/hu/publications/sr-2023-24
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Ellenőrző csoport 
Ellenőrzéseinek eredményeit a Számvevőszék különjelentésekben mutatja be, amelyek 
egy adott költségvetési területhez kapcsolódó uniós szakpolitikákkal és programokkal, 
illetve az irányítással kapcsolatos kérdésekkel foglalkoznak. Hogy ellenőrzési munkája 
maximális hatást érjen el, témái megválasztásakor és feladatai megtervezésekor a 
Számvevőszék figyelembe veszi a teljesítmény-, illetve szabályszerűségi kockázatokat, 
az érintett bevétel vagy kiadás nagyságát, a várható fejleményeket, valamint a politikai 
jelentőséget és a nagyközönség érdeklődését. 

Ezt a teljesítmény-ellenőrzést a piacszabályozás és versenyalapú gazdaság 
ellenőrzésére szakosodott, Mihails Kozlovs számvevőszéki tag elnökölte IV. Kamara 
végezte. Az ellenőrzést Pelczné Gáll Ildikó számvevőszéki tag vezette Bara Kinga 
kabinetfőnök, Varga Zsolt kabinetattasé, John Sweeney ügyvezető, Marco Montorio 
feladatfelelős, valamint Christian Detry, Maria Echanove, 
Alvaro Garrido-Lestache Angulo, Maria Isabel Quintela és Radostina Simeonova 
számvevők támogatásával. Nyelvi támogatás: Michael Pyper. 

 
 

Pelczné Gáll Ildikó Bara Kinga John Sweeney

Alvaro Garrido-Lestache
Angulo

Marco Montorio

Varga Zsolt

Christian Detry Maria Echanove

Maria Isabel
Quintela 

Michael Pyper
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Ellenőrzésünk során azt vizsgáltuk, hogy a Világítótorony program 
segített-e az uniós városoknak az „intelligensebbé” válás terén 
tett erőfeszítéseikben, valamint hogy a Bizottság figyelembe 
vette-e a levont tanulságokat a Horizont Európa klímasemleges és 
intelligens városokra vonatkozó küldetésének kialakítása során. 
A Világítótorony program kézzelfogható megoldásokat hozott 
létre, és segítséget nyújtott a részt vevő városoknak. Az egyéb 
uniós kezdeményezésekkel – elsősorban a küldetéssel –, valamint 
a további köz- és magánfinanszírozással kapcsolatos koordináció 
hiánya azonban kihívást jelenthet az intelligens városokkal 
kapcsolatos megoldások szélesebb körű alkalmazása terén. 
Javasoljuk, hogy a Bizottság értékelje a küldetésben részt vevő 
városok finanszírozási kapacitását és kezelje a feltárt 
hiányosságokat, biztosítsa a polgárok részvételét a jövőbeli városi 
demonstrációs projektekben, vizsgálja meg a Világítótorony 
program megoldásainak más városok általi átvételét, valamint 
fokozza a Világítótorony program és a küldetés közötti 
koordinációt. 

A Számvevőszék különjelentése az EUMSZ 287. cikke (4) 
bekezdésének második albekezdése alapján. 
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