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Hauptaussagen

Warum ist dieser Bereich wichtig?

Die EU hat sich ehrgeizige Energie- und Klimaziele gesetzt: Sie hat sich verpflichtet, bis
2050 Klimaneutralitdt zu erreichen und bis 2030 mindestens 42,5 % ihrer Energie aus
erneuerbaren Quellen zu erzeugen. Dieser griine Wandel erfordert es, dass Technologien
im Bereich erneuerbarer Energien wie Windturbinen, Batterien und Solarpaneele in
groflem Malistab eingesetzt werden.

Fir all diese Technologien sind kritische Rohstoffe wie Lithium, Nickel, Kobalt, Kupfer und
Seltenerdmetalle erforderlich. Es wird daher mit einem drastischen Anstieg des Verbrauchs
dieser Rohstoffe gerechnet. Daher ist die Gewahrleistung der sicheren Versorgung

mit kritischen Rohstoffen zu einem zentralen Ziel der Energie- und Industriepolitik der

EU geworden.

Die Nachfrage nach kritischen Rohstoffen kann durch Einfuhren, inlandische Produktion
und eine nachhaltigere Bewirtschaftung von Ressourcen gedeckt werden. Die meisten
benotigten Minerale werden auBerhalb der EU abgebaut und verarbeitet, und die
Versorgung erfolgt haufig aus einem einzigen Nicht-EU-Land oder einigen wenigen
Nicht-EU-Landern (Abbildung 1). So liefert beispielsweise China 97 % des in der EU
bendtigten Magnesiums (wird fir Wasserstoff erzeugende Elektrolyseure verwendet)
und die Tirkei 99 % des in der EU bendtigten Bors (wird in Solarpaneelen verwendet).
Dies stellt eine Herausforderung fiir die strategische Autonomie der EU dar und macht
deutlich, dass die heimische Produktion gesteigert werden muss und Ressourcen
effizienter genutzt werden miissen.



Abbildung 1 | Wichtigste Lieferanten ausgewahlter kritischer Rohstoffe
in die EU
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Hinweis: Die Abbildung zeigt die wichtigsten Lieferanten in die EU von 18 der 26 kritischen Rohstoffe, die fiir
die Energiewende wichtig sind. Bei diesen 18 kritischen Rohstoffen erfolgte jeweils mehr als 25 % der
EU-Versorgung (im Zeitraum 2016—2020) aus einem einzigen Land.

Quelle: Europaischer Rechnungshof auf der Grundlage von Angaben der Kommission.

04 In den letzten Jahren hat die EU eine Reihe von Schritten unternommen, um die Sicherheit
der Versorgung mit kritischen Rohstoffen zu erhéhen, darunter die Annahme des
Aktionsplans zu kritischen Rohstoffen und der Verordnung zu kritischen Rohstoffen.

In diesem Bericht werden die Ergebnisse dieser Bemiihungen untersucht sowie Beitrdge zu
den politischen Debatten im Vorfeld des Etappenziels fiir 2030 und zur laufenden
Durchfiihrung der Verordnung auf Ebene der Mitgliedstaaten und der Kommission
geleistet.
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Ziel der Priifung des Rechnungshofs war es zu bewerten, ob die MaRnahmen auf EU-Ebene
eine langfristige sichere Versorgung mit kritischen Rohstoffen fiir die Energiewende in der
EU gewahrleisten. Der Rechnungshof untersuchte, ob

®  beider EU-Rohstoffpolitik ein klarer Kurs verfolgt wird und sie auf einer soliden
Grundlage beruht;

e  die Diversifizierung der Einfuhren allmahlich zu greifbaren Ergebnisse fiihrt;
e  Engpasse, die den Ausbau der heimischen Produktion behindern, beseitigt wurden;

e  das grol3e Potenzial einer nachhaltigen Bewirtschaftung von Ressourcen voll
ausgeschopft wird;

e die strategischen EU-Projekte das Potenzial haben, die Sicherheit der Versorgung mit
kritischen Rohstoffen in der EU zu erhdhen.

Feststellungen und Empfehlungen des
Rechnungshofs

Um die sichere Versorgung mit kritischen Rohstoffen zu gewéhrleisten, strebt die EU eine
Diversifizierung der Einfuhren, eine Steigerung der heimischen Produktion und eine
nachhaltigere Bewirtschaftung der Ressourcen an. Sie hat jedoch Schwierigkeiten, wenn es
darum geht, die Herausforderungen bei der Verwirklichung dieser Ziele zu bewiltigen.

Die Verordnung zu kritischen Rohstoffen gibt zwar eine strategische Ausrichtung vor,

die Ziele der Verordnung wurden jedoch nicht hinreichend begriindet, und die zugrunde
liegenden Daten sind nicht solide. Die Bemiihungen um eine Diversifizierung der Einfuhren
missen erst noch zu greifbaren Ergebnissen fiihren, und Engpésse behindern den Ausbau
der heimischen Produktion und des Recyclings. Zwar kénnen strategische Projekte von
schnelleren Genehmigungsverfahren und mehr Sichtbarkeit profitieren, doch werden viele
Projekte Schwierigkeiten haben, bis 2030 zur Versorgungssicherheit der EU beizutragen.
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Die Rohstoffpolitik der EU gibt eine strategische Ausrichtung
vor, beruht jedoch auf einer unvollstandigen Grundlage

Die EU verwendet Listen, um wichtige Rohstoffe zu ermitteln. Die erste Liste kritischer
Rohstoffe — d. h. Rohstoffe, die von wirtschaftlicher Bedeutung sind und bei denen ein
hohes Versorgungsrisiko besteht — wurde 2011 veroffentlicht, gefolgt von finf weiteren
Listen. Darliber hinaus wurde 2024 im Rahmen des Vorschlags fir eine Verordnung zu
kritischen Rohstoffen eine Liste mit 17 strategischen Rohstoffen erstellt. Dabei handelt

es sich um eine Untergruppe kritischer Rohstoffe (Abbildung 2), die fir die kiinftige
Nachfrage in strategischen Sektoren, einschlieBlich des Sektors der erneuerbaren Energien,
von besonderer Bedeutung sind. Der Rechnungshof stellte fest, dass diese Listen niitzliche
Instrumente fiir die Priorisierung sind und dass sich die ihnen zugrunde liegenden
Informationen zu Angebot und Nachfrage im Laufe der Jahre verbessert haben.

Allerdings gibt es Schwachstellen bei den Handelsdaten, die fiir die Listen kritischer und
strategischer Rohstoffe verwendet werden, sowie Probleme bei der Methodik und den
Nachfrageprognosen fiir die strategischen Rohstoffe. Diese Schwachstellen beeintrachtigen
die Zuverlassigkeit beider Listen (Ziffern 25-30).



Abbildung 2 | Rohstoffkaskade

ROHSTOFF

Stoff, bei dem es sich weder um ein Lebensmittel
noch um einen Brennstoff handelt und der als
Input fiir die Herstellung von Produkten
verwendet wird.
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34 kritische
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26 von 34 kritischen Rohstoffen in der EU

17 strategische sind fiir die Energiewende relevant

Rohstoffe
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erachtet werden
* Kokskohle
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Phosphatgestein 15 von 17 strategischen Rohstoffen in der

EU sind fiir die Energiewende relevant

Hinweis: Es gibt zwei Arten von Seltenerdmetallen, die als separate kritische Rohstoffe eingestuft sind: leichte
Seltenerdmetalle und schwere Seltenerdmetalle. Einige Elemente aus beiden Gruppen sind zu einem einzigen
strategischen Rohstoff zusammengefasst, den "Seltenerdmetallen fiir Dauermagnete".

Quelle: Europaischer Rechnungshof.

08 Die in der Verordnung zu kritischen Rohstoffen festgelegten Ziele geben die Ausrichtung
flr die Mitgliedstaaten und die Industrie vor, sind aber nicht verbindlich, beziehen sich nur
auf strategische Rohstoffe und wurden nicht begriindet. Dariber hinaus gibt es keine
Methodik zur Gewichtung des Beitrags der einzelnen Rohstoffe zur Erreichung der Ziele.
Aulerdem ist unklar, wie sie zur Verwirklichung der EU-Ziele fiir erneuerbare Energien und
der in der Netto-Null-Industrie-Verordnung festgelegten Ziele beitragen (Ziffern 31-34).

09 EU-Mittel fur Initiativen im Zusammenhang mit kritischen Rohstoffen stehen zwar zur
Verfligung, sind aber auf verschiedene Programme, Instrumente und Generaldirektionen
der Kommission verteilt. Die Kommission erfasst die mit diesen Mitteln erzielten
Ergebnisse nicht und hat keine Bewertung der Wirkung dieser Finanzierung auf die
Versorgung der EU vorgenommen. Der Einsatz von EU-Mitteln zur Unterstitzung von
Projekten in Nicht-EU-Landern war bislang nur eingeschrankt moglich (Ziffern 35-38).
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>> Empfehlung 1

Die Grundlagen der Rohstoffpolitik der EU starken

Die Kommission sollte

a) die Zuverlassigkeit der Listen kritischer und strategischer Rohstoffe dadurch
verbessern, dass sie die Granularitat der Handelsdaten erhoht sowie die
Methodik und die Nachfrageprognosen fiir strategische Rohstoffe verfeinert;

b) sicherstellen, dass kiinftige Rohstoffziele gut begriindet sind, und prazisieren,
wie sie zur Verwirklichung der EU-Ziele fiir erneuerbare Energien und der in der
Netto-Null-Industrie-Verordnung festgelegten Ziele beitragen;

c) sicherstellen, dass es eine klare Methodik zur Gewichtung des Beitrags der
einzelnen Rohstoffe zur Erreichung der Rohstoffziele gibt;

d) die EU-Finanzierung von Projekten und Initiativen im Zusammenhang mit
kritischen Rohstoffen nachverfolgen und die Wirkung auf die Versorgung
der EU bewerten.

Zieldatum fiir die Umsetzung: 2027

Die Bemiihungen um eine Diversifizierung der Einfuhren
haben noch nicht zu greifbaren Ergebnissen gefiihrt

Die EU ist derzeit in hohem Male von Rohstoffeinfuhren aus Nicht-EU-Ldndern abhéangig.
Gemal der Verordnung zu kritischen Rohstoffen missen die Mitgliedstaaten bis 2030
sicherstellen, dass nicht mehr als 65 % jedes der 17 strategischen Rohstoffe aus einem
einzigen Nicht-EU-Land stammen. Was die Verarbeitungsstufe betrifft, so Gberschreiten
vier fur die Energiewende relevante strategische Rohstoffe (Lithium, Magnesium, Gallium
und Seltenerdmetalle) derzeit diese Schwelle. Was die Gewinnung anbelangt, so stammen
mehr als 65 % der Versorgung der EU mit Bor aus einem Nicht-EU-Land (Ziffern 39-40).

Die EU hat ihre auRenpolitischen MaBRnahmen im Zusammenhang mit kritischen
Rohstoffen in den letzten Jahren intensiviert, unter anderem durch Freihandelsabkommen.
Es ist jedoch unklar, inwieweit diese zu einem groRReren Angebot gefiihrt haben,

da derzeit keine quantifizierten Informationen dazu vorliegen. Gleichzeitig gefahrden
Handelsverzerrungen und geopolitische Krisen die Versorgungssicherheit der EU

(Ziffern 42—-48).
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12 Der Rechnungshof stellte fest, dass weitere Anstrengungen zur Diversifizierung der

Einfuhren, wie strategische Partnerschaften und Fahrplane mit Nicht-EU-Landern, die

Zusammenarbeit verbessern, aber nur wenig zur sicheren Versorgung mit kritischen

Rohstoffen beitragen. Die Kommission Gberwacht zwar die allgemeinen Fortschritte bei der

Umsetzung dieser Initiativen, nicht jedoch deren Auswirkungen auf die Versorgung.

Der Mangel an greifbaren Ergebnissen ist zum Teil auf fehlende oder verzégerte Fahrplane

und das Fehlen entsprechender spezifischer Projekte zur Versorgung der EU mit Rohstoffen
zurlickzufiihren (Ziffern 49-53).

>

Empfehlung 2

Sicherstellen, dass die Bemiihungen um eine Diversifizierung
der Einfuhren zu einer sichereren Versorgung mit kritischen
Rohstoffen fiihren

Die Kommission sollte

a)

b)

die Auswirkungen von EU-Handelsabkommen mit fiir kritische Rohstoffe
relevanten Bestimmungen analysieren, um festzustellen, ob diese Abkommen zu
einer sichereren Versorgung der EU mit kritischen Rohstoffen flihren, und auf
dieser Grundlage kiinftige Abkommen besser gestalten;

strategische Partnerschaften regelmaRig bewerten, um festzustellen, welchen
Beitrag sie zur Versorgung der EU mit kritischen Rohstoffen leisten, und
erfolgreiche Initiativen ermitteln, die nachgebildet werden kdnnen, um die
Umsetzung all dieser Partnerschaften besser zu unterstiitzen.

Zieldatum fiir die Umsetzung: 2026

Finanzielle, rechtliche und administrative Engpasse behindern
den Ausbau der heimischen Produktion

13 Die Produktion kritischer Rohstoffe erfordert Exploration, Gewinnung und Verarbeitung,

die nur in begrenztem Umfang in der EU erfolgen. Die Verordnung zu kritischen Rohstoffen

enthalt das unverbindliche Ziel, die heimische Gewinnung strategischer Rohstoffe auf

10 % und die heimische Verarbeitung auf 40 % zu steigern. Der Rechnungshof stellte fest,

dass finanzielle, rechtliche und administrative Engpdsse Fortschritte in diesem Bereich

behindern.
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Die Exploration von Lagerstatten in der EU ist nach wie vor unterentwickelt.

Die Bemiihungen um eine Verbesserung der "allgemeinen Exploration", d. h. der
Feststellung, ob es nutzbare Ressourcen gibt, haben gerade begonnen, insbesondere
durch EuroGeoSurveys und nationale Explorationsprogramme. Die fortschrittlichere
"gezielte Exploration" von Mineralen ist ein hochriskantes Unterfangen mit einer geringen
Erfolgsquote (Ziffern 57-60).

Kritische Rohstoffe werden liberwiegend aulRerhalb der EU verarbeitet. Innerhalb der EU
wird die Verarbeitung durch einen Mangel an Technologie und eine riicklaufige Zahl
entsprechender Anlagen beeintrachtigt. 2025 leitete die Kommission eine Reihe von
Malnahmen ein, um die Wettbewerbsfadhigkeit eines breiten Spektrums von Sektoren zu
starken und die hohen Energiekosten anzugehen. Noch ist es zu friih, um zu beurteilen,
wie oder inwieweit diese Initiativen dazu beitragen werden, die Situation bei der
Verarbeitung kritischer Rohstoffe in der EU zu verbessern (Ziffern 61-64).

Die Regierungen der Mitgliedstaaten und die europaischen 6ffentlichen Banken planen,
mehr in den Sektor zu investieren. Allerdings gibt es hinsichtlich Explorations-, Abbau- und
Verarbeitungstatigkeiten in der EU derzeit erhebliche Schwierigkeiten, was die
Sicherstellung der Finanzierung betrifft. Um Investitionen zu erleichtern, hatte sich die
Kommission verpflichtet, bis Ende 2021 Kriterien fur die nachhaltige Finanzierung von
Abbau und Verarbeitung in die EU-Taxonomie aufzunehmen, doch hat sie bislang keinen
Vorschlag vorgelegt (Ziffern 65—69).

Langwierige und komplexe Genehmigungsverfahren stellen nach wie vor einen
erheblichen Engpass dar, der den Start von Abbauprojekten in der EU verzogert.

Neben administrativen Hindernissen wirken sich auch 6kologische und soziale Erwagungen
auf die Dauer der Genehmigungsverfahren aus. Die Kommission hat die Bedingungen

flir die Gewinnung in Natura-2000-Gebieten prazisiert, dies jedoch in Bezug auf die
Wasserrahmenrichtlinie nicht getan. Sie hat auch begonnen, die Genehmigungsengpasse
anzugehen, und zwar hauptsachlich in Form von in der Verordnung zu kritischen
Rohstoffen vorgesehenen zentralen Anlaufstellen (Ziffern 70-75).


https://eurogeosurveys.org/
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>> Empfehlung 3

Die Finanzierungsengpasse beseitigen, die den Ausbau der
Produktion kritischer Rohstoffe in der EU behindern

Die Kommission sollte eine Konsultation durchfiihren, um faktengestiitzte
Empfehlungen im Hinblick auf die Erleichterung von Investitionen in die Exploration,
Gewinnung und Verarbeitung kritischer Rohstoffe auszuarbeiten, und einschlagige
politische MaBnahmen in Erwagung ziehen.

Zieldatum fiir die Umsetzung: 2027

Das Potenzial einer nachhaltigen Bewirtschaftung von
Ressourcen wird nicht voll ausgeschopft

Durch eine nachhaltige Bewirtschaftung von Ressourcen in Form von Kreislaufwirtschaft,
Substitution und Ressourceneffizienz kann die Nachfrage nach kritischen Rohstoffen in

der EU verringert werden. Die Verordnung zu kritischen Rohstoffen ist ein wichtiger Schritt
zur Verbesserung der Kreislauffahigkeit dieser Rohstoffe und ergénzt die bestehenden
Rechtsvorschriften. Es ist darin das unverbindliche Ziel festgelegt, dass bis 2030 mindestens
25 % der strategischen Rohstoffe in der EU aus Recyclingquellen stammen, und es werden
nationale Kreislaufwirtschaftsplane eingefiihrt.

Das Potenzial der Bewirtschaftung der Ressourcen zum Zwecke der Verringerung des
Bedarfs der EU an primaren kritischen Rohstoffen (d. h. direkt aus der Natur gewonnene
Ressourcen) wird jedoch nicht vollstandig ausgeschopft. So deckt beispielsweise die
Netto-Null-Industrie-Verordnung, die sich auf den Ausbau der Fertigungskapazitdten der
EU fiir Netto-Null-Technologien konzentriert, nicht die Substitution von Rohstoffen ab.
Die verzogerte Annahme der Durchflihrungsrechtsakte der Kommission dirfte auch die
Ausarbeitung und Umsetzung der nationalen Kreislaufwirtschaftsplane verzogern.
Aullerdem bieten die meisten Recyclingziele der EU weder Anreize fiir das Recycling
einzelner Rohstoffe noch fiir die Verwendung recycelter Rohstoffe (Ziffern 78—-86).


https://single-market-economy.ec.europa.eu/industry/sustainability/net-zero-industry-act_en?prefLang=de
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20 Dariber hinaus behindern Markthemmnisse wie hohe Verarbeitungskosten, die begrenzte
Verfligbarkeit von Materialien und technologische Probleme nach wie vor die
Wettbewerbsfahigkeit des Recyclingsektors in der EU. Auch wenn das Recycling bei einigen
kritischen Rohstoffen bereits wirtschaftlich tragfahig ist, ist es dort, wo kleinere Mengen
verwendet werden, noch immer unterentwickelt. Mit den jlingsten Rechtsvorschriften soll
die Recyclingfahigkeit kritischer Rohstoffe durch Kennzeichnungsanforderungen und
durch die Forderung der Kreislauffahigkeit bereits in der Phase des Produktdesigns weiter
verbessert werden. Allerdings bestehen nach wie vor regulatorische Hindernisse (z. B. den
Abfallhandel betreffend) und Markthemmnisse, die die wirtschaftliche Tragfahigkeit der
Recyclingverfahren beeintrachtigen (Ziffern 87-90).

>

Empfehlung 4

Die nachhaltige Bewirtschaftung von Ressourcen besser nutzen,
um die Abhdngigkeit von primaren kritischen Rohstoffen
zu verringern

Die Kommission sollte

a)

b)

bei der Uberpriifung der Netto-Null-Industrie-Verordnung erwigen, die
Substitution kritischer Rohstoffe in den Anwendungsbereich der Verordnung
einzubeziehen, insbesondere durch die Férderung von Innovationen beim
Produktdesign;

die Aufnahme verbindlicher Recyclingziele fiir einzelne kritische Rohstoffe und
realistischer Sammel- und Verwertungsziele fiir Abfille, die kritische Rohstoffe
enthalten, in die entsprechenden Rechtsvorschriften in Erwagung ziehen,
soweit dies technisch machbar ist;

die wirtschaftliche Tragfahigkeit von Recyclingtatigkeiten fir kritische Rohstoffe
dadurch verbessern, dass sowohl die Einfuhr in die EU als auch die Verbringung
von Abfallen, die kritische Rohstoffe enthalten, innerhalb der EU weiter
erleichtert werden.

Zieldatum fiir die Umsetzung: 2029




21

22

15

Die EU-Einstufung als strategisches Projekt kann Vorteile
bringen, doch werden viele Projekte Schwierigkeiten haben,
bis 2030 zur Versorgungssicherheit der EU beizutragen

Die mit der Verordnung zu kritischen Rohstoffen eingefiihrten strategischen Projekte
konnten die Gewinnung, die Verarbeitung und das Recycling innerhalb der EU potenziell
verbessern. Als strategisch eingestufte Projekte kénnen von einer schnelleren
Genehmigung und einer grolReren Sichtbarkeit profitieren. Allerdings verringern mehrere
Faktoren den Mehrwert des EU-Instruments strategischer Projekte. Erstens kdnnten
Rechtsbehelfe gegen die Erteilung von Genehmigungen weiterhin zu Verzégerungen
fUhren. Zweitens sind in der Verordnung keine EU-Mittel fir strategische Projekte
vorgesehen. Drittens hat die Kommission bis November 2025 nur zwei Aufforderungen zur
Einreichung von Vorschlagen fur solche Projekte veroffentlicht — eine im Mai 2024 und die
andere im September 2025 —, obwohl die Verordnung ab 2025 mindestens vier offene
Ausschreibungen pro Jahr vorschreibt. Dariiber hinaus konzentrieren sich strategische
Projekte ausschlieRlich auf strategische Rohstoffe und umfassen nicht alle kritischen
Rohstoffe. Dies bedeutet, dass Projekte, die andere fiir die Energiewende entscheidende
Rohstoffe betreffen, nicht als strategisch anerkannt werden kdnnen (Ziffern 91-99).

Viele der ausgewahlten Projekte werden Schwierigkeiten haben, bis 2030 zur
Versorgungssicherheit der EU beizutragen. Dies gilt insbesondere fiir Projekte,

die sich in einem friihen Entwicklungsstadium befinden oder bei denen keine
Abnahmevereinbarungen mit Kunden in der EU geschlossen wurden. Da das Jahr 2030
immer naher riickt, wird es fir kiinftige Projekte immer schwieriger, zur Erreichung der
Ziele fiir 2030 beizutragen (Ziffern 100-104).

>> Empfehlung 5

Den Mehrwert strategischer EU-Projekte steigern

Die Kommission sollte im Rahmen der Evaluierung der Verordnung zu kritischen
Rohstoffen im Jahr 2029 in Erwagung ziehen, flr strategische Projekte eine groRRere
Anzahl an fiir die Energiewende relevanten kritischen Rohstoffen zuzulassen, wobei
sie Projekten, bei denen Abnahmevereinbarungen mit Kunden in der EU bestehen,
Vorrang einrdumen und die Auswahl von Projekten mit einem langeren Zeitrahmen
ermoglichen sollte.

Zieldatum fiir die Umsetzung: 2029
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Die Bemerkungen des
Rechnungshofs
naher betrachtet

Die Rohstoffpolitik der EU gibt eine strategische
Ausrichtung vor, beruht jedoch auf einer
unvollstandigen Grundlage

23 In diesem Teil des Berichts bewertet der Rechnungshof, ob die Politik der EU im Bereich
kritischer Rohstoffe auf einer soliden Grundlage beruht. Im Einklang mit den Grundséatzen
der EU fir eine bessere Rechtsetzung sollte die Politikgestaltung auf belastbaren Daten
und einer soliden Begriindung beruhen.

24 Um einen Beitrag dazu zu leisten, dass eine sichere Versorgung mit kritischen Rohstoffen
gewahrleistet werden kann, bewertete der Rechnungshof Folgendes:

e wie die Kommission die Rohstoffe, auf denen der Schwerpunkt liegen soll,
ausgewadhlt hat;

e obdie festgelegten Ziele angemessen sind;

e  ob die Kommission die Wirkung der EU-Finanzierung auf die Versorgung mit
kritischen Rohstoffen nachweisen kann.


https://commission.europa.eu/document/download/0d46029a-aaa8-4c21-bc51-cf9fdbef1f51_en?filename=BRT-2023-Chapter%201-General%20principles%20of%20better%20regulation.pdf
https://commission.europa.eu/document/download/0d46029a-aaa8-4c21-bc51-cf9fdbef1f51_en?filename=BRT-2023-Chapter%201-General%20principles%20of%20better%20regulation.pdf
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In den EU-Listen sind die wichtigsten Rohstoffe verzeichnet,
doch die zugrunde liegenden Daten, Prognosen und
Methoden weisen Mangel auf

25 Als Reaktion auf die wachsende Besorgnis hinsichtlich Versorgungsunterbrechungen leitete
die Kommission im Jahr 2011 ihre erste Kritikalitdtsbewertung in die Wege, um kritische
Rohstoffe zu ermitteln, die wirtschaftlich wichtig und mit erheblichen Versorgungsrisiken
behaftet sind'. Die jlingste Liste aus dem Jahr 2023 wurde in die Verordnung zu kritischen
Rohstoffen aufgenommen. Von den 34 von der Kommission ermittelten kritischen
Rohstoffen werden 26 fiir die Schliisseltechnologien im Bereich erneuerbarer Energien
bendtigt (Abbildung 3).

L https://rmis.jrc.ec.europa.eu/uploads/crm-report-on-critical-raw-materials_en.pdf.


https://eur-lex.europa.eu/eli/reg/2024/1252/oj/deu
https://eur-lex.europa.eu/eli/reg/2024/1252/oj/deu
https://rmis.jrc.ec.europa.eu/uploads/crm-report-on-critical-raw-materials_en.pdf#:%7E:text=The%20first%20criticality%20analysis%20for%20raw%20materials%20was,a%20candidate%20list%20of%20forty-one%20non-energy%2C%20non-agricultural%20materials.

Abbildung 3 | Kritische Rohstoffe sind fiir Technologien im Bereich
erneuerbarer Energien erforderlich
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Quelle: Gemeinsame Forschungsstelle, Supply chain analysis and material demand forecast in strategic
technologies and sectors in the EU — A foresight study, 2023.
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https://publications.jrc.ec.europa.eu/repository/handle/JRC132889
https://publications.jrc.ec.europa.eu/repository/handle/JRC132889

26

27

19

In der Verordnung zu kritischen Rohstoffen sind auch 17 strategische Rohstoffe aufgelistet,
bei denen es sich um eine Untergruppe kritischer Rohstoffe handelt. Diese Rohstoffe
gelten als entscheidend fiir strategische Technologien, die in den Bereichen griiner
Wandel, Digitales, Verteidigung sowie Luft- und Raumfahrt in der EU eingesetzt werden.
Die EU nutzt die beiden Listen, um die Aufmerksamkeit auf wichtige Materialien zu lenken,
die fur die europaische Wirtschaft benotigt werden. Der Rechnungshof stellte fest, dass
diese Listen niitzliche Instrumente fiir die Priorisierung sind und als Richtschnur fiir die
strategische Planung der Energiewende dienen.

Der Rechnungshof analysierte die Methodik der Kommission fiir die Auswahl der kritischen
und strategischen Rohstoffe und untersuchte, ob sie auf belastbaren Daten beruht.

Die Ergebnisse seiner Arbeit sind in Tabelle 1 dargestellt. Dort werden die wichtigsten
Unterschiede zwischen der Liste kritischer Rohstoffe und der Liste strategischer Rohstoffe,
aber auch die Schwachstellen bei der Auswahl dieser Rohstoffe aufgezeigt.
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Tabelle 1 | Kritische Rohstoffe im Vergleich zu strategischen Rohstoffen:

wichtigste Unterschiede und Schwachstellen

Definition

Politische Aspekte

Zeitliche Ausrichtung und
Abdeckung

Methodik

Transparenz

Vollstandigkeit der Datenquellen
und Prognosen

Aktualitdt der Daten

positiv

Kritische Rohstoffe

Rohstoffe, die fiir die EU von
wirtschaftlicher Bedeutung sind und
bei denen ein hohes
Versorgungsrisiko besteht

Geringere politische Prioritat (z. B.
Standard-Genehmigungsverfahren)

Ruckblickendes Konzept, das auf
historischen Versorgungsrisiken, der
derzeitigen wirtschaftlichen
Bedeutung und vorhandenen
Marktdaten beruht

Solide und transparente Methodik,
die sich seit 2011 verbessert hat

Umfassende, regelmaRige Analyse
mit Unterstiitzung externer
Sachverstandiger, deren Ergebnisse in
einer umfassenden Studie
verdffentlicht werden

Seit 2011 werden bei jeder Analyse
mehr Rohstoffe in die Bewertung
einbezogen (Anhang Il). Die Qualitat
der Daten, insbesondere die
Granularitat der Produktionsdaten,
hat sich insgesamt verbessert, doch
bestehen nach wie vor Datenllicken,
insbesondere im Hinblick auf
recycelte Rohstoffe (Anhang IIl) und
den Handel (Anhang IV).

Veraltete Daten (z. B. umfasste die
2023 durchgefiihrte Bewertung den
Zeitraum 2016-2020)

gemischt

Quelle: Analyse des Europdischen Rechnungshofs.

Strategische Rohstoffe

Eine Untergruppe kritischer
Rohstoffe, die fiir strategische
Technologien und Sektoren duRerst
wichtig sind.

Hohere politische Prioritdt mit
spezifischen Vorschriften (z. B.
schnellere Genehmigungsverfahren,
Benennung strategischer Projekte,
gezielte LieferkettenmaBnahmen)

Zukunftsorientiertes Konzept auf der
Grundlage der Relevanz fiir
strategische Technologien und des
prognostizierten Anstiegs der
Nachfrage

Keine in geeigneter Weise festgelegte
Methodik; die Verordnung zu
kritischen Rohstoffen enthilt einen
allgemeinen Ansatz fiir die Auswabhl
strategischer Rohstoffe, doch ist
darin nicht festgelegt, wie die
verschiedenen Auswahlkriterien zu
gewichten und zu priorisieren sind.

Die Bewertung der Kommission ist
nicht transparent, da ihre Ergebnisse
(abgesehen von der Liste der
strategischen Rohstoffe) nicht
verdffentlicht wurden.

Die derzeitigen Nachfrageprognosen
ermoglichen keine Unterscheidung
zwischen der EU-Nachfrage nach
Rohstoffen und kritischen
Rohstoffen, die bereits in
Komponenten enthalten sind, die in
die EU eingefiihrt werden.

Es wurden keine Prognosen zur
Nachfrage nach einigen Technologien
im Bereich erneuerbarer Energien
(wie Geothermie und Wasserkraft)
und nach Stromnetzen erstellt.

Die Kommission verwendet
Naherungswerte anstelle von
Echtzeitdaten hinsichtlich der in der
Verordnung zu kritischen Rohstoffen
enthaltenen Kriterien flr strategische
Rohstoffe.

Veraltete Daten (z. B. umfasste die
2023 durchgefiihrte Bewertung den
Zeitraum 2016-2020)

erhebliche Mangel festgestellt
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Daruber hinaus verglich der Rechnungshof die EU-Listen mit ahnlichen Listen, die von
Australien, Indien, Japan, Stidkorea, dem Vereinigten Kénigreich und den Vereinigten
Staaten veroffentlicht wurden. Alle Rohstoffe, die von der EU als fiir Technologien im
Bereich erneuerbarer Energien relevant eingestuft wurden, sind auf mindestens einer
dieser Listen aufgefuhrt (Anhang V). Andererseits sind namentlich Tellur und Indium,
die fir die Energiewende als duRerst kritisch angesehen werden?, auf den aktuellen
EU-Listen nicht aufgefiihrt, sehr wohl aber auf den Listen von fiinf bzw. sechs der zum
Vergleich herangezogenen Lander.

Wie in der Studie zur Bewertung der Kritikalitat® anerkannt ist und durch die Analyse des
Rechnungshofs (Tabelle 1) bestatigt wird, verringern Probleme mit Daten die
Zuverlassigkeit des Auswahlverfahrens fir kritische Rohstoffe. Im Falle strategischer
Rohstoffe wird dieses Manko durch Probleme mit Daten und Projektionen in Verbindung
mit methodischen Mangeln noch verstarkt. Insgesamt beeintrachtigen die festgestellten
Schwachstellen die Zuverlassigkeit beider Listen.

Der Rechnungshof bewertete auch die neuen Uberwachungsbestimmungen in der
Verordnung zu kritischen Rohstoffen (Anhang V). Er stellte fest, dass sie das Potenzial
haben, die Verfligbarkeit von Daten zu verbessern. Mit diesen Bestimmungen werden
jedoch weder die Probleme bei den Handelsdaten noch die bestehenden Einschrankungen
bei den Nachfrageprognosen angegangen, d. h. es werden nicht alle Technologien im
Bereich erneuerbarer Energien und nicht der gesamte Fertigungsbedarf abgedeckt.

Die Ziele fiir strategische Rohstoffe geben zwar eine Richtung
vor, werden aber nicht begriindet

In der Verordnung zu kritischen Rohstoffen sind unverbindliche Ziele fiir 2030 (in der
Verordnung als "Richtwerte" bezeichnet) fir die Gewinnung, die Verarbeitung, das
Recycling und die Diversifizierung der Einfuhr strategischer Rohstoffe festgelegt
(Abbildung 4). Fir kritische Rohstoffe, die nicht als strategisch eingestuft sind, gibt es keine
Zielvorgaben. Die Ergebnisse der Befragung von Interessentragern aus der Industrie durch
den Rechnungshof sowie der Umfrage, die der Rechnungshof an alle Mitgliedstaaten
gesandt hat, zeigen, dass diese Zielvorgaben weitgehend begriiRt werden, solange sie
nicht verbindlich sind.

2 IRENA, Constructing a ranking of critical materials for the global energy transition.

3 Study on the Critical Raw Materials for the EU 2023, Kapitel 3.4 "Limitations of the criticality
assessments".


https://www.irena.org/Publications/2024/Oct/Constructing-a-ranking-of-critical-materials-for-the-global-energy-transition
https://op.europa.eu/de/publication-detail/-/publication/57318397-fdd4-11ed-a05c-01aa75ed71a1
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Abbildung 4 | Die Zielvorgaben sind unverbindlich und nur fiir strategische

Rohstoffe festgelegt
Diversifizierung Erhéhung der heimischen
der Einfuhren Produktionskapazitdt in der EU
]
aus einem einziaen Gewinnung von Verarbeitung von Recycling von
Drittland < 65 °£/i mindestens mindestens mindestens
B 10 % 40 % 25%
\ | \
der fiir die Versorgung der jéhrlich in der EU
der EU benétigten verbrauchten strategischen
strategischen Rohstoffe Rohstoffe

Quelle: Europaischer Rechnungshof.
Der Rechnungshof priifte, wie die Zielvorgaben festgelegt wurden und stellt Folgendes fest:

e  Esfehlt eine Begriindung dafiir, wie die von der Kommission vorgeschlagenen
Zielvorgaben hinsichtlich Diversifizierung, Gewinnung, Verarbeitung und Recycling
festgelegt wurden; eine solche Begriindung ist weder in der Verordnung zu kritischen
Rohstoffen noch in der Folgenabschatzung von 2023 noch in irgendeinem anderen
offentlichen oder internen Dokument der Kommission enthalten.

e  Esfehlen Angaben dazu, wie oder in welchem Umfang die Erreichung der
Zielvorgaben zu den EU-Zielen fiir erneuerbare Energien beitragt und wie die
Zielvorgaben mit den Zielen der Netto-Null-Industrie-Verordnung zusammenhangen.

e Die zum Zeitpunkt der Festlegung der Zielvorgaben verfiigbaren Informationen waren
aufgrund von Datenliicken und veralteten Daten begrenzt (Tabelle 1).

Dariiber hinaus handelt es sich bei allen Zielen fiir 2030 betreffend die Gewinnung,

die Verarbeitung und das Recycling um aggregierte Ziele fiir alle erfassten strategischen
Rohstoffe. Dies mindert ihre allgemeine Aussagekraft, da sie erreicht werden kénnen,
ohne dass es bei einzelnen Rohstoffen notwendigerweise zu Verbesserungen gekommen
ist. AuRerdem fehlt eine Methodik zur Gewichtung des Beitrags jedes strategischen
Rohstoffs zur Erreichung der Zielvorgaben.


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=celex%3A52023SC0161
https://single-market-economy.ec.europa.eu/industry/sustainability/net-zero-industry-act_en?prefLang=de
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34 Die Analyse des Rechnungshofs zeigt, dass die Griinde fiir diese Zielvorgaben nicht klar
sind. Der Rechnungshof stellte fest, dass eine der Zielvorgaben nur knapp liber dem
Ausgangswert lag. Seiner Einschatzung zufolge machten zum Zeitpunkt der Festlegung der
Zielvorgaben die heimische Gewinnungskapazitat in der EU bei strategischen Rohstoffen im
Durchschnitt bereits etwa 8 % des jahrlichen Verbrauchs der EU aus, was nahe an der
Zielvorgabe von 10 % liegt. Bei vielen einzelnen Rohstoffen wie natiirlichem Grafit oder
Seltenerdmetallen war die EU jedoch weit davon entfernt, die Zielvorgabe zu erreichen.
Was das Recycling betrifft, so schatzte der Rechnungshof, dass die Kapazitat zum Zeitpunkt
der Festlegung der Zielvorgabe bei rund 12 % lag, was knapp der Hélfte der Zielvorgabe
von 25 % entspricht. Was die Verarbeitung anbelangt, so schatzte der Rechnungshof die
Kapazitat auf rund 24 %, was ebenfalls weit von der Zielvorgabe von 40 % entfernt ist
(Abbildung 5).



Abbildung 5 | Durchschnittliche Produktionskapazitat in der EU im

Vergleich zu den Zielen fiir 2030
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"k. A." ("keine Angabe") bedeutet, dass es entweder keine entsprechende Phase gibt oder dass
die Bewertung der Phase nach Ansicht der Kommission nicht aussagekréftig ware. Daher hat
der Rechnungshof die betreffenden Rohstoffe aus seiner Berechnung ausgenommen.

Hinweis: Die durchschnittliche Produktionskapazitat in der EU ist die typische Menge eines bestimmten
Rohstoffs, den die EU jahrlich mithilfe ihrer bestehenden Industrieanlagen und Ressourcen herstellen kann.

Quelle: Analyse des Europaischen Rechnungshofs auf der Grundlage von Angaben der Kommission.
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Die Wirkung der EU-Finanzierung auf die Versorgung mit
kritischen Rohstoffen ist unklar

MaRnahmen im Zusammenhang mit der Umsetzung der Rohstoffpolitik der EU werden
aus verschiedenen EU-Programmen finanziert, mit denen insbesondere die Diversifizierung
der Einfuhren, die Verbesserung des Recyclings sowie Forschung und Innovation
unterstltzt werden. Daten der Kommission zufolge wurden in den Zeitrdumen 2014-2020
und 2021-2027 insgesamt mehr als 1,8 Milliarden Euro fir Initiativen im Bereich kritischer
Rohstoffe bereitgestellt. Die gréBten Beitrage stammen aus Horizont 2020 und Horizont
Europa, gefolgt von den Fonds fiir die Bereiche Innovation, Kohasion und Entwicklung
(Abbildung 6).
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Abbildung 6 | EU-Mittel fiir kritische Rohstoffe und deren Verwaltung sind
fragmentiert (2014-2027)

(in Millionen Euro)
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155

Innovationsfonds
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Hinweis: Bei den angegebenen Betragen handelt es sich Mittelbindungen oder Zahlungen (Darlehen und
Garantien ausgenommen). Falls fiir beides die entsprechenden Zahlen vorlagen, ist jeweils der hohere Betrag
angegeben.

Quelle: Europaischer Rechnungshof auf der Grundlage von Angaben der Kommission.

Die Informationen liber die von der EU finanzierten Initiativen und Projekte im Bereich
kritischer Rohstoffe sind (iber mehrere Generaldirektionen der Kommission verteilt.

Der Rechnungshof stellte fest, dass es keine angemessene Verfolgung der Ergebnisse gibt
und dass die Kommission die Wirkung der Initiativen auf die Versorgung der EU nicht
analysiert hat, da kritische Rohstoffe im mehrjahrigen Finanzrahmen 2021-2027 nicht

als Prioritat ausgewiesen sind. So wurden beispielsweise EU-Mittel fiir Projekte zur
nachhaltigen Nutzung von Rohstoffen — einschliefSlich Abfallverarbeitung, fortgeschrittener
Werkstoffe und Substitution — eingesetzt. Die Kommission kann jedoch die Wirkung dieser
Finanzierung nicht belegen.


https://single-market-economy.ec.europa.eu/industry/advanced-manufacturing/advanced-materials_en?prefLang=de
https://single-market-economy.ec.europa.eu/industry/advanced-manufacturing/advanced-materials_en?prefLang=de
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Daruber hinaus werden im Aktionsplan von 2020 ausdriicklich die fiir dessen Umsetzung
zu nutzenden Finanzierungsquellen genannt, namlich Horizont Europa und der
Européische Fonds fiir regionale Entwicklung. Die Kommission kann nachweisen, dass sie
Mittel aus diesen Quellen zur Unterstiitzung von Projekten im Rahmen des Aktionsplans
eingesetzt hat. Die Wirkung dieser Finanzierung auf die Versorgung mit kritischen
Rohstoffen kann sie jedoch nicht belegen.

Ferner enthalt der Aktionsplan von 2020 die Empfehlung, dass die Kommission, die
Mitgliedstaaten und andere Interessentrager einen Finanzierungsmechanismus fiir
auBerhalb der EU durchgefiihrte Projekte im Zusammenhang mit kritischen Rohstoffen
entwickeln. Im Juni 2025 raumte die Kommission jedoch ein, dass die Verwendung
von EU-Mitteln zur Unterstltzung solcher Projekte nach wie vor relativ begrenzt ist,
und dass sie nicht weil}, inwieweit diese Quellen wirksam private Investitionen
mobilisieren werden®.

Die Bemuihungen um eine Diversifizierung der
Einfuhren haben noch nicht zu greifbaren
Ergebnissen gefiihrt

Bei den meisten kritischen Rohstoffen — einschlieRlich der 26 Rohstoffe, die fiir die
Energiewende relevant sind —ist die EU von Einfuhren aus Nicht-EU-Landern abhangig.
Bei zehn dieser Rohstoffe ist die EU vollstandig von Einfuhren abhangig (Abbildung 7).

4 Antwort der GD INTPA vom 2. Juni 2025 auf einen Fragebogen des Europaischen

Rechnungshofs.



Abbildung 7 | Die EU ist in hohem MaRe von Einfuhren kritischer
Rohstoffe abhangig
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Hinweis: Die Abhangigkeit von Einfuhren ist ausgedriickt als Prozentsatz der von auRerhalb der EU gelieferten

kritischen Rohstoffe. Er zeigt, inwieweit die EU zur Deckung der Nachfrage auf Einfuhren angewiesen ist.

Hohere Werte bedeuten eine groere Anfalligkeit fiir Unterbrechungen der Versorgung von aufRerhalb der EU.

Quelle: Europaischer Rechnungshof auf der Grundlage von Angaben der Kommission (2016—-2020).
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40 Um die mit dieser Abhingigkeit verbundenen Risiken zu verringern, ist in der Verordnung
zu kritischen Rohstoffen das unverbindliche Ziel vorgegeben, dass bis 2030 nicht mehr als
65 % jedes strategischen Rohstoffs aus einem einzigen Nicht-EU-Land stammen sollten,
unabhangig davon, ob es sich um unverarbeitete Rohstoffe oder um Rohstoffe auf einer
beliebigen Verarbeitungsstufe handelt. Auf der Stufe der Gewinnung (d. h. bei
unverarbeiteten strategischen Rohstoffen) besteht in der EU derzeit in einem Fall eine
Abhangigkeit von tiber 65 %, namlich bei Bor, das zu 99 % aus der Turkei eingefiihrt wird.
Auf der Verarbeitungsstufe gilt dies fiir vier strategische Rohstoffe, die fiir die
Energiewende relevant sind: Lithium (Chile) sowie Magnesium, Gallium und
Seltenerdmetalle (alle China) (Abbildung 8).

Abbildung 8 | Abhdngigkeit der EU von verarbeiteten strategischen
Rohstoffen aus einzelnen Landern (iiber 65 %)
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Quelle: Europaischer Rechnungshof auf der Grundlage von Daten der GD GROW von Januar 2025.

41 Essind erhebliche Anstrengungen erforderlich, um der Abhéngigkeit der EU zu begegnen.
Zu diesem Zweck ist eine Zusammenarbeit mit Nicht-EU-Landern vonnéten. Der
Rechnungshof bewertete daher, ob die wichtigsten Arten von
EU-Kooperationsmechanismen mit Nicht-EU-Landern greifbare Ergebnisse zeigten und zu
einer starkeren Diversifizierung bei der Einfuhr kritischer Rohstoffe fiihrten. In diesem
Zusammenhang untersuchte er

e freihandelsbezogene und sonstige auBenpolitische MalRnahmen der EU;

e  strategische Partnerschaften mit Nicht-EU-Landern.
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Handelsverzerrungen schrianken den Zugang zu kritischen
Rohstoffen ein, und die Wirkung der auRenpolitischen
MaRnahmen der EU auf die Versorgung kann nicht
ermittelt werden

Die Nachfrage der EU nach kritischen Rohstoffen wird kurz-, mittel- und langfristig
weiterhin in hohem Male durch Einfuhren gedeckt werden. Freihandelsabkommen und
sonstige aulRenpolitische MaRnahmen der EU, die den Zugang zu diesen in rohstoffreichen
Landern aufllerhalb der EU befindlichen Ressourcen ermdglichen, sind daher fiir die
Versorgung der EU von entscheidender Bedeutung. Im Aktionsplan von 2020 wurde darauf
hingewiesen, dass die EU die handelspolitischen Instrumente starken und mit globalen
Partnern zusammenarbeiten sollte, um einen unverzerrten Handel zu gewahrleisten.

Handelsverzerrungen und geopolitische Herausforderungen
beeintrachtigen den Zugang der EU zu kritischen Rohstoffen

Die Bemiihungen der EU um Freihandelsabkommen und sonstige auRenpolitische
MaRnahmen sind besonders wichtig, da die globale Handelslandschaft immer schwieriger
geworden ist und geopolitische Spannungen den Zugang der EU zu kritischen Rohstoffen
beeintrachtigen. Der freie Handel mit diesen Rohstoffen wurde mehrfach durch
Ausfuhrbeschrankungen (z. B. Ausfuhrverbote) gechemmt, wodurch die
Versorgungssicherheit der EU gefdhrdet wird. Die EU hat diese Beschrankungen auf
bilateraler Ebene angefochten und Klage vor der Welthandelsorganisation (WTO) erhoben
(siehe Abbildung 9).

Abbildung 9 | Ausfuhrbeschrankungen und Reaktionen der EU

Chinesische Ausfuhrbeschrankungen Indonesisches Ausfuhrverbot fiir Nickel
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Quelle: Europaischer Rechnungshof auf der Grundlage von Informationen der WTO und der GD TRADE.
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44 1m April 2025 setzte China sieben Seltenerdmetalle auf eine Ausfuhrkontrollliste,
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sodass nun Ausfuhrlizenzen fiir diese Metalle erforderlich sind, was deren Ausfuhren
verlangsamte. Die betroffenen Rohstoffe spielen eine wichtige Rolle bei der Herstellung
von Dauermagneten (d. h. Magneten, die kein duBeres Magnetfeld bzw. keinen Strom
bendtigen), die in Windturbinen und in vielen anderen Industriezweigen verwendet
werden. Die Kommission nahm unverziiglich bilaterale Kontakte mit den chinesischen
Behorden auf. Im Juni 2025 richtete die Kommission ein Portal ein, auf dem die
verarbeitende Industrie Informationen liber den Stand des Verfahrens zur Beantragung
von Ausfuhrlizenzen hinterlegen kann. In dringenden Fallen leitet die Kommission diese
Informationen dann zur beschleunigten Bearbeitung an die chinesischen Behérden weiter.
Die Europaische Handelskammer in China berichtete auf der Grundlage der Informationen
von 22 Europdischen Unternehmen jedoch, dass die chinesischen Behdrden zwischen
August und Anfang September 2025 nur 19 von 141 Lizenzantréagen genehmigt hatten,
wadhrend 121 "dringende" Antrage noch anhangig waren. Mit Stand Dezember 2025 hatte
die EU diesbeziiglich noch nicht Klage vor der WTO erhoben.

Auch geopolitische Krisen kdnnen die Versorgung der EU beeintrachtigen. Beispielsweise
geht aus den Handelsdaten der Kommission hervor, dass die Einfuhren kritischer Rohstoffe,
die fiir Technologien im Bereich erneuerbarer Energien relevant sind und aus der Ukraine
bezogen werden, infolge der Invasion Russlands in die Ukraine von rund 345 000 Tonnen
im Jahr 2021 auf rund 60 000 Tonnen im Jahr 2024 zuriickgegangen sind.

Die EU hat ihre auRenpolitischen Mallnahmen im Zusammenhang mit
kritischen Rohstoffen intensiviert, doch deren Wirkung im Hinblick auf die
Starkung der Versorgung der EU ist unklar

In den letzten Jahren hat die EU ihre Bemihungen um die Aushandlung von
Freihandelsabkommen mit einer Reihe von Nicht-EU-Landern, die tber erhebliche
Rohstoffreserven oder Verarbeitungskapazitaten fir Rohstoffe verfligen, verstarkt.

Die jingsten Abkommen zwischen der EU und Landern wie Chile, Mexiko, Neuseeland
und dem Vereinigten Kénigreich enthalten spezifische Kapitel Giber Energie und Rohstoffe
sowie andere relevante Bestimmungen. Ziel dieser Kapitel ist es, Zusammenarbeit zu
gewahrleisten und gleiche Wettbewerbsbedingungen fiir Hindler und Investoren dadurch
zu schaffen, dass z. B. die durch Monopole ausgelibte unfaire Kontrolle von Ausfuhren
eingeschrankt wird. Die Kommission kann jedoch derzeit nicht belegen, dass diese
Freihandelsabkommen dazu beigetragen haben, die Versorgung der EU mit kritischen
Rohstoffen zu verbessern.


https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-10-2025-0166_DE.html
https://goldinvest.de/produktionsausfaelle-nehmen-zu-china-setzt-seltene-erden-weiter-als-handelswaffe-ein/
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Neben diesen Abkommen hat die Kommission auch andere auf3enpolitische Malinahmen
umgesetzt, mit denen der Zugang zu kritischen Rohstoffen aus rohstoffreichen

Landern erleichtert werden sollte. Sie hat dieses Thema in die landerbezogenen
Mehrjahresrichtprogramme mit Nicht-EU-Landern (z. B. Brasilien, Stidafrika) und in die
regionalen Programme mit anderen Landern in Afrika, Zentralasien und Lateinamerika
aufgenommen. Dabei handelt es sich um unverbindliche Planungsdokumente, die als
Richtschnur fiir die Zusammenarbeit der EU mit bestimmten Landern auRerhalb der EU
und entsprechende Finanzierungen dienen sollen. Zu den weiteren MalRnahmen mit
Nicht-EU-Ldndern gehoren ein Abkommen Gber nachhaltige Investitionsforderung,

das im Marz 2024 mit Angola geschlossen wurde, und —im Marz 2025

aufgenommene — Verhandlungen Uber den Abschluss einer Partnerschaft fiir sauberen
Handel und Investitionen mit Stidafrika. Die meisten dieser MalRnahmen befinden sich
entweder in Planung oder in einer friihen Phase, wobei bislang nur wenig spezifischer
Output im Zusammenhang mit kritischen Rohstoffen erzielt wurde.

2023 verpflichteten sich die EU und die Vereinigten Staaten zu einem kiinftigen
Abkommen Uber kritische Rohstoffe, um die einschlagigen Lieferketten zu unterstiitzen.
Die entsprechenden Verhandlungen wurden im Marz 2024 ausgesetzt. Am

6. Dezember 2024 erzielten die EU und die an kritischen Rohstoffen reichen Lander
Argentinien, Brasilien, Paraguay und Uruguay eine politische Einigung tber ein
Partnerschaftsabkommen zwischen der EU und dem Mercosur. Sie umfasst MaRnahmen
zur Senkung der EU-Z6lle sowohl auf kritische Rohstoffe als auch auf daraus hergestellte
Produkte sowie MaRBnahmen zur Verbesserung der Vorhersehbarkeit fiir die Lieferketten.
Mit Stand November 2025 war das Abkommen jedoch noch nicht in Kraft getreten, da es
von den Mercosur-Landern und den EU-Mitgliedstaaten noch nicht ratifiziert worden war.


https://bidenwhitehouse.archives.gov/briefing-room/statements-releases/2023/03/10/joint-statement-by-president-biden-and-president-von-der-leyen-2/
https://policy.trade.ec.europa.eu/eu-trade-relationships-country-and-region/countries-and-regions/mercosur/eu-mercosur-agreement_en?prefLang=de
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/de/fs_24_6270
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Strategische Partnerschaften verbessern die
Zusammenarbeit, tragen jedoch nur wenig zu einer
sicheren Rohstoffversorgung bei

49 |n der Verordnung zu kritischen Rohstoffen ist eine strategische Partnerschaft definiert als
eine "Verpflichtung zwischen der Union und einem Drittland [...], die Zusammenarbeit in
Bezug auf die Wertschopfungskette fir Rohstoffe durch ein nicht verbindliches Instrument
zu verstirken, in dem MaRnahmen von beiderseitigem Interesse festgelegt werden"”.

Im Aktionsplan von 2020 wurden bereits fur das Jahr 2021 strategische internationale
Partnerschaften gefordert, und zwar zunachst mit Kanada, interessierten Landern in Afrika
und Nachbarlandern der EU.

50 2zwischen Januar 2021 und Juni 2025 schloss die EU 14 strategische Partnerschaften fiir
Rohstoffe (darunter kritische und strategische Rohstoffe) mit Nicht-EU-Ldndern
(Abbildung 10), einschlieRlich der im Aktionsplan enthaltenen Partnerschaften (Ziffer 49).

Abbildung 10 | Partnerschaften fiir strategische Rohstoffe zwischen der EU
und Nicht-EU-Landern (Stand: Juni 2025)

Jahr, in dem die Partnerschaft geschlossen wurde:
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Quelle: Europaischer Rechnungshof auf der Grundlage von Daten der Kommission.

> Artikel 2 der Verordnung (EU) 2024/1252.


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=CELEX:52020DC0474
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Glossary:European_Neighbourhood_Policy_(ENP)
https://single-market-economy.ec.europa.eu/sectors/raw-materials/areas-specific-interest/raw-materials-diplomacy_en
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51 Ziel dieser Partnerschaften ist es, integrierte Wertschépfungsketten zu entwickeln, statt

52

einzig und allein Rohstoffe zu gewinnen. Sieben der 14 Partnerschaften wurden mit
Landern geschlossen, die gemall den Worldwide Governance Indicators 2023 der Weltbank
niedrige Governance-Werte aufwiesen (Abbildung 11). Die Partnerschaften umfassen
Regelungen zur Bewaltigung bestimmter Herausforderungen im Bereich Governance,

die Unternehmen betreffen, die in diesen Landern tatig sind. Allerdings bestehen nach wie
vor Risiken fir die Stabilitdt der Versorgung der EU.

Abbildung 11 | Die Halfte der Partnerlander weist niedrige
Governance-Werte auf
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Hinweis: Die Analyse des Rechnungshofs zeigt den Durchschnitt der Aspekte "Mitspracherecht
und Rechenschaftspflicht", "Politische Stabilitdt und Abwesenheit von Gewalt/Terrorismus",
"Leistungsfahigkeit der Regierung", "Rechtsstaatlichkeit" und "Korruptionskontrolle".

Quelle: Europaischer Rechnungshof auf der Grundlage der Worldwide Governance Indicators 2023.

Auf der Grundlage der 14 strategischen Partnerschaften wurden zwolf Fahrplane
aufgestellt (siehe Beispiel in Kasten 1); zwei Fahrplane sind jedoch noch ausstehend,
obwohl in den Partnerschaftsabkommen die Verpflichtung eingegangen wurde, sie
innerhalb von sechs Monaten nach Unterzeichnung der Abkommen aufzustellen.

Die Fahrplane umfassen MaBnahmen zur Umsetzung der Partnerschaft, wie eine
verstarkte Zusammenarbeit bei geologischer Exploration, Forschung und Innovation
entlang der Wertschopfungskette, Kompetenzen und Ausbildung sowie die Forderung
bewahrter Verfahren.
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Kasten 1

Strategische Partnerschaft zwischen der EU und der Ukraine im Bereich
Rohstoffe

Dem Rohstoffinformationssystem zufolge ist die Ukraine weltweit der drittgrof3te
Hersteller von Gallium, der viertgréSte Hersteller von Siliciummetall und der
flinftgrofRte Hersteller von Titan. Die Ukraine verfligt auch tber grofRe
Lithium-Lagerstatten und erhebliche Mengen an Grafit, Magnesium und Tantal,
die alle auf den EU-Listen kritischer oder strategischer Rohstoffe stehen und fir
die Energiewende von entscheidender Bedeutung sind.

2021 unterzeichneten die EU und die Ukraine eine Vereinbarung tiber den Beginn
einer strategischen Partnerschaft mit dem Ziel, die Versorgung beider Parteien mit
kritischen Rohstoffen zu diversifizieren, zu starken und zu sichern. Seitdem wurden
zwei Fahrplane angenommen (einer fiir den Zeitraum 2021-2022, der andere fiir
den Zeitraum 2023-2024), die MalRnahmen wie die Entwicklung des nationalen
geologischen Portals, einschlieflich der Digitalisierung wertvoller geologischer
Berichte, technische Hilfe zur Ausarbeitung der erforderlichen Rechtsvorschriften und
die Forderung von Investitionsmoglichkeiten im ukrainischen Sektor fiir kritische
Rohstoffe umfassen.

Trotz Russlands Krieg gegen die Ukraine setzen beide Partner die strategische
Partnerschaft weiterhin um. Sie haben die Liste der gemeinsamen Tatigkeiten fiir den
dritten Fahrplan (2025-2026) ausgearbeitet und angenommen, die im Wege eines
Briefwechsels zwischen den Behorden der EU und der Ukraine gebilligt wurde.
Gleichzeitig hat die EU das Projekt Balakhivka Graphite Deposit im Jahr 2025 als
strategisches Projekt ausgewahlt.

Quelle: Europaischer Rechnungshof auf der Grundlage von Angaben der Kommission und des Geological
Service for Europe.

Die Analyse der Fahrpldane durch den Rechnungshof zeigt, dass nur sechs Fahrplane
Umsetzungsfristen enthalten. Die Kommission liberwacht zwar, ob die in den Fahrplanen
vorgesehenen Mallnahmen durchgefiihrt werden, bewertet jedoch weder deren Wirkung
auf die Versorgung mit kritischen Rohstoffen noch auf das Erreichen der Zielvorgabe der
EU fir strategische Rohstoffe. Dariiber hinaus tragen die MaBnahmen nur wenig zur
sicheren Versorgung mit Rohstoffen bei. Die verfligbaren Handelsdaten fiir Rohstoffe,

die fiir die Energiewende von Bedeutung sind, aus allen 14 Landern, mit denen eine
strategische Partnerschaft geschlossen wurde, zeigen, dass die Einfuhren aus diesen
Landern zwischen 2020 und 2024 bei 13 der untersuchten Rohstoffe sogar zuriickgegangen
sind, wahrend sie bei weiteren 13 gestiegen und bei einem gleich geblieben sind
(Abbildung 12).


https://rmis.jrc.ec.europa.eu/cp/UA
https://www.geologicalservice.eu/upload/content/1753/egs_gseu_all_crm_maps.pdf
https://op.europa.eu/de/publication-detail/-/publication/bfdf36a9-65e8-11f0-bf4e-01aa75ed71a1
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Abbildung 12 | Entwicklung der Rohstoffeinfuhren aus Landern, mit denen
eine strategische Partnerschaft geschlossen wurde

Einfuhren 2020 Einfuhren 2024
Rohstoff (Tonnen) (Tonnen) Verdnderung
Flussspat 26 932,6 53 -100% ©
Strontium 0,2 0,0 -98% O
Cer 48 0,1 -97% O
Magnesium 64,5 1,9 -97% O
Baryt 12 807,0 3007,7 -77 % 0
Rhodium 0,009 0,003 -67 % 0
Kobalt 161723 5572,5 -66% O
Grafit 24 576,8 16 326,0 -34 %
Lithium 15315,3 12527,8 -18 %
Siliciummetall 189 247,2 167 008,2 -12%
Borat 27953 26524 -5%
Vanadium 100,5 95,6 -5%
Nickel 209 353,8 2064243 -1%
Iridium 0,001 0,001 0%
Kupfer 1563 407,7 1680231,3 7%
Mangan 5635433 609 375,8 8%
Germanium 1057,9 1390,0 31%
Niob 25772 4134,6 60 %
Wolfram 1233 313,7 154 %
Gallium 1,2 3,5 192 %
Antimon 15,4 52,0 237 %
Platin 0,1 0,5 529 %
Palladium 0,1 0,8 715 %
Aluminium 29300,5 4167272 1322% ©
Dysprosium 0,03 33,8 1249419% €
Phosphatgestein 6,1 77434 127321% ©
Phosphor 0,02 53008,8 252422948 % “

Hinweis: Im Jahr 2020 wurden keine Einfuhren von Arsen, Praseodym oder Scandium aus Partnerlandern
verzeichnet, weshalb diese Rohstoffe von der weiteren Analyse ausgenommen wurden.

Quelle: Analyse des Europdischen Rechnungshofs auf der Grundlage von Daten aus der Datenbank zur
AuRenhandelsstatistik (Comext).


https://ec.europa.eu/eurostat/comext/newxtweb/
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Finanzielle, rechtliche und administrative
Engpasse behindern Fortschritte bei der
heimischen Produktion

54 Die Produktion kritischer Rohstoffe umfasst die Gewinnung und Verarbeitung von

Rohstoffen, da die meisten Rohstoffe nicht in ihrer natiirlichen Form verwendet werden

kénnen. Die EU produziert nur bestimmte Minerale und Metalle, und die Menge ist im

Vergleich zur weltweiten Produktion gering (Abbildung 13).

Abbildung 13 | Die EU produziert nur bestimmte Minerale und Metalle
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Hinweis: Die Abbildung zeigt den Anteil der Gewinnung und Verarbeitung kritischer Rohstoffe in der EU im
Vergleich zur weltweiten Produktion (Durchschnitt 2016—-2020 (> 0 %)).

Quelle: Analyse des Europaischen Rechnungshofs auf der Grundlage von Daten der GD GROW, Januar 2025.
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Um die Produktionssituation in der EU zu verbessern, sind in der Verordnung zu kritischen
Rohstoffen unverbindliche Ziele fiir die heimische Gewinnung und Verarbeitung festgelegt.
Bis 2030 sollten, was die Gewinnung anbelangt, mindestens 10 % und, was die
Verarbeitung betrifft, mindestens 40 % der in der EU verbrauchten strategischen Rohstoffe
aus heimischen Quellen stammen.

Der Rechnungshof bewertete, ob die EU-Initiativen die heimische Produktion kritischer
Rohstoffe, d. h. die Produktion in Europa, erfolgreich geférdert haben. Insbesondere
untersuchte er, ob die gréSten Engpasse — hinsichtlich derer ein breiter Konsens herrscht,
dass sie Fortschritte behindern — wirksam angegangen wurden, ndmlich

e die mangelnde Exploration;
e der Mangel an Technologien und Anlagen;
e die mangelnde Finanzierung;

e die langwierigen Genehmigungsverfahren.

Explorationstatigkeiten sind unterentwickelt und riskant

Eine gute Kenntnis der geologischen Situation ist von entscheidender Bedeutung,

um festzustellen, ob und wo kritische Rohstoffe abgebaut werden kdnnen. In vielen
Regionen der EU ist die "allgemeine Exploration" unterentwickelt, und es sind weitere
Anstrengungen erforderlich, um das Vorhandensein, die Qualitdt und die Quantitat
potenzieller Lagerstatten angemessen zu bewerten. In der Folgenabschatzung

von 2023 zur Verordnung zu kritischen Rohstoffen wurde festgestellt, dass die mangelnden
Investitionen der Mitgliedstaaten in die allgemeine Exploration in den letzten Jahrzehnten
(etwa 2 bis 3 % der weltweiten Explorationsausgaben) zu einem Mangel an Wissen

Uber das tatsachliche Potenzial der EU im Bereich kritischer Rohstoffe geflihrt haben
(siehe Abbildung 14).


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=celex%3A52023SC0161
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Abbildung 14 | Weltweite Ausgaben fiir die Exploration (2010-2022)*
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* Die Daten umfassen Ausgaben fiir Gold, Silber, Grundmetalle (Kupfer, Nickel, Zink und Blei),
Kobalt, Lithium, Molybddn, Metalle der Platingruppe, Diamanten, Triuranoctoxid, Seltenerdmetalle,
Kali und Phosphat.

Quelle: Europaischer Rechnungshof auf der Grundlage von Angaben der Kommission.

58 Die EU hat Anstrengungen unternommen, um die gesamteuropéischen geologischen
Daten zu verbessern und zu harmonisieren. So arbeitet EuroGeoSurveys — ein
Dachverband von 37 Europaischen geologischen Diensten —an einem europaweiten
offenen Zugang zu Dateninfrastruktur, geologischen Daten und Karten. Der von
EuroGeoSurveys koordinierte Geological Service for Europe ist ein Projekt, das aus
Horizont-Europa-Mitteln der EU in Hohe von fast 20 Millionen Euro geférdert wurde.


https://www.geologicalservice.eu/areas-of-expertise/raw-materials
https://cordis.europa.eu/project/id/101075609/de#:%7E:text=The%20EU-funded%20GSEU%20project%20will%20establish%20the%20Geological,platform%20for%20accelerating%20the%20transition%20towards%20clean%20energy.
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59 GemaiR der Verordnung zu kritischen Rohstoffen mussten die Mitgliedstaaten bis zum
24. Mai 2025 nationale Explorationsprogramme erstellen und diese der Kommission
mitteilen. Diese Programme sollen den Mitgliedstaaten dabei helfen, neue Lagerstdtten
kritischer Rohstoffe zu entdecken, ihre Kartierung zu verbessern und die Daten in einer
gemeinsamen Datenbank auf EU-Ebene zu konsolidieren. Dies birgt das Potenzial, die
geologische Exploration in der gesamten EU zu verbessern. Sechs Monate nach Ablauf der
Frist hatten jedoch sechs Mitgliedstaaten ihre nationalen Programme noch immer nicht
der Kommission mitgeteilt.

60 Sobald potenzielle Ressourcen ermittelt worden sind, fihren spezialisierte Unternehmen
eine "gezielte Exploration" durch, um die Machbarkeit eines Abbauprojekts zu bewerten.
Dies erfordert einschlagige Erfahrung und ist mit hohen Kosten und hohen Risiken
verbunden, da nur ein Bruchteil der "gezielten Explorationen" zu erfolgreichen
Abbauprojekten fuhrt®. Hiufig wird davon ausgegangen, dass das entsprechende
Verhiltnis bei etwa 1 zu 1000 liegt.

Die Verarbeitung wird durch einen Mangel an Technologie
und eine riicklaufige Zahl von Anlagen in der EU
beeintrachtigt

61 Einen Rohstoff aus einem Erz, einem Mineral, einem Pflanzenerzeugnis oder aus Abfall zu
gewinnen, erfordert spezielle Technologien und Fahigkeiten. So ist beispielsweise die
Verarbeitung von Seltenerdmetallen eine der komplexesten Herausforderungen in der
modernen Metallurgie, und in den letzten Jahrzehnten hat China eine Fiihrungsrolle bei
dieser Technologie ilbernommen’. Derzeit erfolgt die Verarbeitung von Seltenerdmetallen
zu 100 % auRerhalb der EU (Abbildung 7), hauptsachlich in China.

Folgenabschatzung der Kommission zur Verordnung zu kritischen Rohstoffen, SWD(2023) 161
final, Textbox 4: "Stages of the critical raw materials value chain".

Ismail, N. A., Said, S. N. A., "Patent landscape analysis of rare-earth extraction: innovations,
challenges, and geopolitical implications", Chemical Monthly 156, S. 811-835 (2025).


https://www.researchgate.net/profile/Stewart-Redwood/publication/294893768_The_Mineral_Exploration_Business_Innovation_Required/links/58d14e30458515b8d285d5d3/The-Mineral-Exploration-Business-Innovation-Required.pdf?origin=publicationDetail&_sg%5B0%5D=aOmwkAE3vs1QxgbMK5tz1ovz3aE1Q-IQnLIfQ9Vo-lyRjRzjqA8Iv3C_wArj48ckPyudK771fMa0k003WYGs5Q.Ji4twpFPZkwZM_szz2qR0lzYQ66EoxyK4r1ozRGBSEAEPdzytmZJXuYUOPoWZBshpRHzl62syE0HjAYXbeiRaA&_sg%5B1%5D=YX5dWKXqRifD50UUBOwsm_Bd0oIrPubx2zIG0mR-SWMLV7x3PvXe2kwBdHFjhVnz_OCBWhmSgwe6PYhSO-bO905blIsGktqc-FmsXPNoySFL.Ji4twpFPZkwZM_szz2qR0lzYQ66EoxyK4r1ozRGBSEAEPdzytmZJXuYUOPoWZBshpRHzl62syE0HjAYXbeiRaA&_iepl=&_rtd=eyJjb250ZW50SW50ZW50IjoibWFpbkl0ZW0ifQ%3D%3D&_tp=eyJjb250ZXh0Ijp7ImZpcnN0UGFnZSI6InB1YmxpY2F0aW9uIiwicGFnZSI6InB1YmxpY2F0aW9uIiwicG9zaXRpb24iOiJwYWdlSGVhZGVyIn19
https://www.gssc.lt/wp-content/uploads/2025/02/v02_Boruta_Rare-earths_A4_EN.pdf
https://www.gssc.lt/wp-content/uploads/2025/02/v02_Boruta_Rare-earths_A4_EN.pdf
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Die Verordnung zu kritischen Rohstoffen enthalt das ehrgeizige Ziel, bis 2030 40 % der
strategischen Rohstoffe in der EU zu verarbeiten. Die EU scheint weit davon entfernt

zu sein, dieses Niveau zu erreichen (Abbildung 5), und die meisten kritischen

Rohstoffe werden weitgehend aulRerhalb der EU verarbeitet. Tatsachlich wird die
Verarbeitungskapazitdt der EU derzeit heruntergefahren. Wie in der Folgenabschatzung
von 2023 zur Verordnung zu kritischen Rohstoffen festgestellt wird, ist es ungewiss, ob sie
auch wieder hochgefahren werden kann. Die Analyse der weltweiten Abbaudaten durch
den Rechnungshof zeigt beispielsweise, dass die EU-27 im Zeitraum 2019-2023 etwa die
Halfte ihrer Verarbeitungskapazitat fir Primaraluminium verloren hat.

Hohe Energiekosten gehdren zu den wichtigsten Faktoren, die die Wettbewerbsfahigkeit
energieintensiver Tatigkeiten® wie Schmelzen und Verarbeiten beeintrachtigen. So sind
beispielsweise die Stromkosten in der EU durchschnittlich héher als in anderen Regionen
der Welt.

Im Frithjahr 2025 verdffentlichte die Kommission einen europdischen Aktionsplan fur Stahl
und Metalle, den Deal fiir eine saubere Industrie und den Aktionsplan fiir erschwingliche
Energie. Im Rahmen dieser Initiativen wurde eine Reihe von MaRnahmen zur Starkung der
Wettbewerbsfahigkeit der EU in einer Vielzahl von Sektoren (einschlieflich kritischer
Rohstoffe) angekiindigt, und auch die hohen Energiekosten wurden thematisiert. Noch ist
es zu frih, um zu beurteilen, wie oder inwieweit diese Initiativen dazu beitragen werden,
die Situation bei der Verarbeitung kritischer Rohstoffe in der EU zu verbessern.

Die Finanzierung der Exploration, des Abbaus und der
Verarbeitung kritischer Rohstoffe in der EU lauft gerade
erst an

In der EU werden nur wenige Investitionen in Tatigkeiten in der Friihphase der Exploration
getatigt (Ziffer 60). Im Aktionsplan von 2020 wurde bereits darauf hingewiesen, dass der
Mangel an Anreizen und Finanzmitteln fir die Exploration einen erheblichen Engpass bei
der Verwirklichung neuer Projekte fir kritische Rohstoffe darstellt. Die Folgenabschatzung
von 2023 zur Verordnung zu kritischen Rohstoffen ergab, dass die meisten
Explorationsunternehmen in Europa nicht in der EU anséssig sind und die meisten
Finanzinstitute die Finanzierung von Explorationsprojekten aufgrund der hohen Risiken
vermeiden (Ziffer 60).

8 Draghi, M. (2024), The future of European competitiveness — Part B, In-depth analysis and
recommendations, S. 92.


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=celex%3A52023SC0161
https://www.eesc.europa.eu/de/our-work/opinions-information-reports/opinions/future-eu-energy-intensive-industries-eiis-face-high-energy-prices-and-transition-costs
https://www.eia.gov/todayinenergy/detail.php?id=38392
https://worldpopulationreview.com/country-rankings/cost-of-electricity-by-country
https://single-market-economy.ec.europa.eu/document/download/7807ca8b-10ce-4ee2-9c11-357afe163190_en?filename=Communication%20-%20Steel%20and%20Metals%20Action%20Plan.pdf&prefLang=de
https://single-market-economy.ec.europa.eu/document/download/7807ca8b-10ce-4ee2-9c11-357afe163190_en?filename=Communication%20-%20Steel%20and%20Metals%20Action%20Plan.pdf&prefLang=de
https://commission.europa.eu/topics/eu-competitiveness/clean-industrial-deal_de
https://energy.ec.europa.eu/strategy/affordable-energy_en?prefLang=de
https://energy.ec.europa.eu/strategy/affordable-energy_en?prefLang=de
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=celex%3A52023SC0161
https://commission.europa.eu/document/download/ec1409c1-d4b4-4882-8bdd-3519f86bbb92_en?filename=The%20future%20of%20European%20competitiveness_%20In-depth%20analysis%20and%20recommendations_0.pdf
https://commission.europa.eu/document/download/ec1409c1-d4b4-4882-8bdd-3519f86bbb92_en?filename=The%20future%20of%20European%20competitiveness_%20In-depth%20analysis%20and%20recommendations_0.pdf

66

67

68

42

Die Finanzierung von Abbauprojekten und integrierten Projekten (sowohl Abbau als auch
Verarbeitung) wurde vom Finanzsektor ebenfalls als mit einem hohen Risiko verbunden
angesehen. Die Interessentrdger ermittelten eine Reihe von Faktoren, die die Bankfadhigkeit
beeinflussen: die Heterogenitat kritischer Rohstoffe, 6kologische und soziale Bedenken,
die Energiepreise, die Preisvolatilitat und die langen Projektzeitraume. Dariber hinaus
wadre fir die Finanzierung von Verarbeitungsprojekten eine stabile und sichere Versorgung
mit kritischen Rohstoffen erforderlich, was bei einigen Rohstoffen derzeit nicht der Fall ist°.
Die Bemuihungen der EU laufen daher Gefahr, in einen Teufelskreis zu geraten, da ein
Mangel an Versorgung die Entwicklung von Verarbeitungsprojekten beeintrachtigt, was
wiederum den Anreiz zur Sicherung der Versorgung verringert.

Investitionen sind von entscheidender Bedeutung fiir die Finanzierung von Tatigkeiten im
Zusammenhang mit kritischen Rohstoffen. In jlingster Zeit haben europaische 6ffentliche
Banken wie die EIB und die EBWE ihre Unterstiitzung fiir Investitionen in die Exploration,
den Abbau und die Verarbeitung kritischer Rohstoffe erhoht. Im Rahmen des von der EU
kofinanzierten Projekts JUMP haben die EBWE und die EU eine mit 50 Millionen Euro
ausgestattete gemeinsame Fazilitdt eingerichtet, um Beteiligungsinvestitionen in die
Exploration zu tatigen. Mit der neuen strategischen Initiative fiir kritische Rohstoffe der
EIB-Gruppe, die im Marz 2025 ins Leben gerufen wurde, will die EIB — mit einem jahrlichen
Budget von zwei Milliarden Euro — Projekte entlang der gesamten Wertschopfungskette
flir kritische Rohstoffe finanzieren und zu den Zielen der Verordnung zu kritischen
Rohstoffen beitragen.

Um Investitionen in kritische Rohstoffe zu erleichtern, hat sich die Kommission verpflichtet,
bis Ende 2021 in delegierten Rechtsakten zur Taxonomie Kriterien fiir eine nachhaltige
Finanzierung fir den Bergbausektor, die mineralgewinnende Industrie und den
Verarbeitungssektor zu erarbeiten. Vier Jahre spater ist dies noch immer nicht geschehen.
Im April 2025 erhielt die Kommission einen Vorschlag der zustandigen Arbeitsgruppe zur
Aktualisierung der EU-Taxonomie, in dem es heif’t, dass der Abbau und die Raffination der
kritischen Rohstoffe Lithium, Nickel und Kupfer in die EU-Taxonomie einbezogen werden
sollten. Andererseits kdnnten sich duBerst restriktive Kriterien fiir nachhaltige Finanzierung
nach Ansicht der EIB negativ auf die Forderfahigkeit von Projekten im Bereich kritischer
Rohstoffe auswirken und die Finanzierung solcher Projekte beeintrachtigen.

°  Folgenabschatzung der Kommission zur Verordnung zu kritischen Rohstoffen, SWD(2023) 161

final, S. 184-185.


https://www.ebrd.com/home/what-we-do/ebrd-sectors/natural-resources/junior-mining-programme.html
https://www.ebrd.com/home/news-and-events/news/2024/ebrd-and-eu-to-mobilise-up-to-100-million-for-critical-raw-materials-investments.html
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=CELEX:52020DC0474
https://finance.ec.europa.eu/document/download/f40ebb0e-210f-4558-bb4a-6d94ff14fba2_en?filename=250401-sustainable-finance-platform-report-advancing-sustainable-finance_en.pdf
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Neben diesen Bemiihungen, private Investitionen zu mobilisieren, wurden kirzlich auch
mehrere nationale Initiativen zur Nutzung 6ffentlicher Mittel fiir die Unterstiitzung der
Exploration, des Abbaus und der Verarbeitung von Rohstoffen auf den Weg gebracht
(siehe Kasten 2).

Kasten 2

Nationale Bemiihungen um die Unterstiitzung von Tatigkeiten im
Zusammenhang mit kritischen Rohstoffen

2024 richtete die staatseigene deutsche Forderbank KfW im Namen der
Bundesregierung einen Fonds fiir kritische Rohstoffe in Hohe von 1 Milliarde Euro ein,
um die nachhaltige Versorgung der deutschen Wirtschaft mit kritischen Rohstoffen

zu unterstitzen. Jedes Projekt sollte zwischen 50 und 150 Millionen Euro erhalten.
Die Due-Diligence-Priifung der ersten Projekte begann im Juli 2025.

Auch andere Mitgliedstaaten wie Frankreich und Italien haben die Einrichtung
nationaler Rohstofffonds geplant oder bereits begonnen.

Quelle: Europaischer Rechnungshof.

Langwierige und komplexe Genehmigungsverfahren stellen
einen Engpass fiir den Abbau in der EU dar

Bereits 2008 wurde in einer Mitteilung der Kommission zur Rohstoffinitiative darauf
hingewiesen, dass es sehr schwierig sei, neue Projekte fur kritische Rohstoffe rasch in die
operative Phase zu bringen, was vor allem auf die Dauer der nationalen
Genehmigungsverfahren zurlickzufiihren sei. Was die jlingere Vergangenheit betrifft,

so gelangte die Folgenabschatzung von 2023 zur Verordnung zu kritischen Rohstoffen zu
dem Schluss, dass die Genehmigungsverfahren unvorhersehbar und fragmentiert seien.
Die Zeit, die fiir die Erteilung einer Abbaugenehmigung bendtigt werde, betrage zwischen
drei Monaten und drei Jahren. Bei einigen Ausreilern in Finnland und Portugal hitten die
Genehmigungsverfahren bis zu vier Jahre gedauert. Auch Verzégerungen aufgrund von
Rechtsbehelfen gegen erteilte Genehmigungen seien ein erheblicher Engpass.


https://www.kfw.de/PDF/Download-Center/Konzernthemen/Rohstofffonds/KfW_Factsheet-Rohstofffonds_DE.pdf
https://www.kfw.de/%C3%9Cber-die-KfW/Newsroom/Aktuelles/Pressemitteilungen-Details_824192.html
https://www.economie.gouv.fr/economie-verte/securiser-lapprovisionnement-en-minerais-et-metaux-rares
https://www.gazzettaufficiale.it/atto/serie_generale/caricaDettaglioAtto/originario?atto.dataPubblicazioneGazzetta=2025-05-15&atto.codiceRedazionale=25A02766&elenco30giorni=true
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=CELEX:52008DC0699
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=celex%3A52023SC0161
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Aus der Umfrage des Rechnungshofs geht hervor, dass fast die Halfte der Mitgliedstaaten
okologische und soziale Erwagungen (wie die Umweltverschmutzung und das Handeln
nach dem "Sankt-Florians-Prinzip") als Haupthindernis fir die Steigerung der heimischen
Gewinnung ausgemacht hat. Sechs Mitgliedstaaten haben darauf hingewiesen, dass
Engpasse sowohl auf unzureichende Verwaltungskapazitaten im offentlichen Sektor

(z. B. fur die Erteilung von Genehmigungen fiir den Abbau und die Ausbeutung) als

auch auf Naturschutzbestimmungen — insbesondere im Zusammenhang mit der
Wasserrahmenrichtlinie und den Natura-2000-Richtlinien — zurtickzufiihren sind.

2011 veroffentlichte die Kommission einen Leitfaden Gber die Gewinnung
nichtenergetischer Mineralien und Natura 2000, um die Lage zu verbessern, und erganzte
ihn 2019 durch Fallstudien. Solch ein spezifischer Leitfaden der Kommission fehlt jedoch in
Bezug auf die Wasserrahmenrichtlinie.

In der Folgenabschatzung zur Verordnung zu kritischen Rohstoffen wurde anerkannt,

dass sowohl die Wasserrahmenrichtlinie als auch die Natura-2000-Richtlinien die

Dauer der Genehmigungsverfahren fiir die meisten rohstoffbezogenen Bergbauprojekte
verlangert haben, insbesondere da die Rechtsvorschriften im Allgemeinen eine
Umweltvertraglichkeitspriifung erforderlich machen, bevor Projektgenehmigungen

erteilt werden kénnen (Abbildung 15). Die durchschnittliche Dauer einer solchen Priifung
(fGr alle Projekte in ihrem Anwendungsbereich, einschlieflich Projekten im Bereich
kritischer Rohstoffe) habe ein Jahr betragen, wobei die Spanne von finf bis zu 27 Monaten
gereicht habe.


https://www.aggregates-europe.eu/wp-content/uploads/2023/03/neei_n2000_guidance.pdf
https://termeszetvedelem.hu/wp-content/uploads/2021/12/NON-ENERGY-MINERAL-EXTRACTION-IN-RELATION-TO-NATURA-2000-CASE-STUDIES.pdf
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=celex%3A52023SC0161
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Abbildung 15 | Um eine Genehmigung zu erhalten, ist eine
Umweltvertraglichkeitspriifung erforderlich

Natura 2000

zielt darauf ab, erhebliche
negative Auswirkungen auf
geschiitzte Arten und
Lebensraume zu vermeiden

Wasserrahmenrichtlinie
zielt darauf ab, eine deutliche
Verschlechterung des Zustands von
Wasserkorpern zu vermeiden sowie
deren 6kologische und chemische
Quialitat zu schiitzen, zu verbessern
und wiederherzustellen

Quelle: Europadischer Rechnungshof.

74 Eine Studie aus dem Jahr 2023 ergab, dass die durchschnittliche Vorlaufzeit von
Bergwerken —von der Entdeckung einer Lagerstatte bis zur Produktion — 15,7 Jahre betragt
(fur die Studie wurden 127 Bergwerke weltweit bewertet, und zwar in den Jahren von
2002 bis 2023). Spanien war als einziges EU-Land Gegenstand der Studie; in dem Land
betrug die durchschnittliche Vorlaufzeit 15 Jahre. Insgesamt betragt der Zeitraum bis zur
Inbetriebnahme eines Bergbauprojekts in der EU Schatzungen zufolge meist zehn bis
15 Jahre, er kann aber auch bis zu 20 Jahre betragen. Das Beispiel in Abbildung 16
veranschaulicht das komplexe Verfahren zur Er6ffnung eines Bergwerks in Schweden von
der Exploration bis zur Produktionsphase und zeigt, dass das Verfahren sogar noch langer
dauern konnte.


https://www.spglobal.com/market-intelligence/en/news-insights/research/discovery-to-production-averages-15-7-years-for-127-mines
https://www.intereconomics.eu/contents/year/2023/number/2/article/the-eu-s-quest-for-strategic-raw-materials-what-role-for-mining-and-recycling.html
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0921344924006001#:%7E:text=Multiple%20studies%20assess%20the%20rise,50%20%25%20of%20demand%20respectively).
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0921344924006001#:%7E:text=Multiple%20studies%20assess%20the%20rise,50%20%25%20of%20demand%20respectively).
https://www.climateforesight.eu/articles/moving-mining-back-to-europe/
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Abbildung 16 | Es kann mehr als 30 Jahre dauern, in Schweden ein
Bergwerk zu eroffnen

Bergbauberechtigung

gilt 25 Jahre Landnutzungsgenehmigungen
Bergbauaufsicht Bergbauaufsicht
und Regierung und Gemeinden

bis zu 15 Jahre

+ Finanzierung, Bau
und Inbetriebnahme

Genehmigung der Exploration Umweltgenehmigung und erforderlichenfalls
héchstens 15 Jahre Natura-2000-Genehmigung
Bergbauaufsicht Umweltgericht und Oberstes

Umweltgericht

Quelle: Europaischer Rechnungshof auf der Grundlage von Angaben von Svemin, 2025.

75 Um das Verfahren zu straffen, wurde in der Verordnung zu kritischen Rohstoffen festgelegt,
dass die Mitgliedstaaten bis Februar 2025 nationale zentrale Anlaufstellen einrichten
mussen. Die zentralen Anlaufstellen missen sowohl fiir Antrage als auch fir
Genehmigungen im Zusammenhang mit Bergbauprojekten zustandig sein. Mit Stand
November 2025 hatten jedoch erst 16 der 27 Mitgliedstaaten solche zentralen
Anlaufstellen eingerichtet.


https://single-market-economy.ec.europa.eu/sectors/raw-materials/areas-specific-interest/critical-raw-materials/critical-raw-materials-act/streamlined-permitting-and-information-project-promoters_en?prefLang=de
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Das Potenzial einer nachhaltigen Bewirtschaftung
von Ressourcen wird nicht voll ausgeschopft

Die nachhaltige Nutzung von Ressourcen spielt eine Schlisselrolle bei der Verringerung der
Abhangigkeit von primaren kritischen Rohstoffen sowie bei der Beseitigung hartnackiger
Hindernisse fur die Wettbewerbsfahigkeit der Recyclingindustrie in der EU.

Der Rechnungshof bewertete, ob

e die EU-Politik alle Aspekte des Ressourcenmanagements im Bereich kritischer
Rohstoffe abdeckt;

e die EU-Recyclingziele Anreize flir das Recycling kritischer Rohstoffe schaffen;

e  durch EU-Initiativen Markthemmnisse, die die Wettbewerbsfahigkeit im Bereich des
Recyclings kritischer Rohstoffe beeintrachtigen, wirksam beseitigt werden.

Die Substitution kritischer Rohstoffe wird von den
EU-Rechtsvorschriften nicht ausreichend abgedeckt, und die
nationalen Kreislaufwirtschaftsplane diirften sich verzégern

Durch eine nachhaltige Bewirtschaftung von Ressourcen — also dadurch, dass ihre
Nutzung wahrend ihres gesamten Lebenszyklus optimiert wird — kann die Nachfrage der
verarbeitenden Industrie in Europa nach kritischen Rohstoffen verringert werden.
Abbildung 17 veranschaulicht die wichtigsten Aspekte dieses Konzepts, darunter
Ressourceneffizienz, Substitution und Kreislaufwirtschaft.
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Abbildung 17 | Wichtigste Aspekte der nachhaltigen Bewirtschaftung
von Ressourcen

> a

Ressourceneffizienz Substitution

Minimierung des Ersetzen von knappen
Materialinputs bei Rohstoffen oder von
gleichzeitiger Maximierung Rohstoffen mit hohen

des Nutzens und des Wertes Umweltauswirkungen durch

nachhaltigere Alternativen

~
Kreislaufprinzip

Sicherstellung, dass Rohstoffe
durch Wiederverwendung und
Recycling so lange wie méglich
im Wirtschaftskreislauf
verbleiben

Quelle: Europaischer Rechnungshof.

79 Eines der Hauptziele der Verordnung zu kritischen Rohstoffen besteht darin,
die Kreislauffahigkeit kritischer Rohstoffe zu verbessern und die bestehenden
Rechtsvorschriften iber die Behandlung von Rohstoffen wie die Abfallrahmenrichtlinie,
die Richtlinie Gber Elektro- und Elektronik-Altgerate, die Verordnung tber die Verbringung
von Abfillen und die EU-Batterie-Verordnung zu erganzen.
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80 Dadurch, dass die Kommission dafiir gesorgt hat, dass ein unverbindliches Recyclingziel
von 25 % und eine Reihe von Malinahmen zur Verbesserung der Recyclingverfahren,
der Substitution und der Ressourceneffizienz in die Verordnung zu kritischen Rohstoffen
aufgenommen werden, hat sie einen Rahmen geschaffen, der die verschiedenen Aspekte
der nachhaltigen Bewirtschaftung von Ressourcen abdeckt. Die zentrale MalRnahme
besteht darin, dass die Mitgliedstaaten nationale Kreislaufwirtschaftsplane erstellen
missen. Die Zweijahresfrist fiir die Erstellung dieser Plane tritt in Kraft, sobald die
Kommission Durchfiihrungsrechtsakte erlassen hat, in denen eine Liste von Produkten,
Bestandteilen und Abfallstromen mit einem erheblichen Potenzial fir die Verwertung
kritischer Rohstoffe aufgestellt werden soll. Diese Durchfiihrungsrechtsakte sollten
urspringlich zum 24. Mai 2025 erlassen werden. Aufgrund von Verzégerungen waren
sie jedoch mit Stand November 2025 noch immer nicht erlassen, wodurch sich die
Ausarbeitung und Umsetzung der Plane moglicherweise verschiebt.

81 Die Netto-Null-Industrie-Verordnung zielt — zusammen mit der Verordnung zu kritischen
Rohstoffen — darauf ab, die Lieferkette fiir erneuerbare Energien zu stabilisieren, indem die
Erzeugung in der EU gestarkt wird (Anhang I); sie umfasst jedoch nicht die Substitution
kritischer Rohstoffe. Dies ist bemerkenswert, da davon dasjenige Segment der Lieferkette
betroffen ist, in dem kritische Rohstoffe am dringendsten bendtigt werden und in dem die
verarbeitende Industrie nach Lésungen sucht (Kasten 3).

Kasten 3

Beispiele fiir die Substitution kritischer Rohstoffe

Die Industrie in der EU prift derzeit Substitutionsmoglichkeiten auf der Ebene
kritischer Rohstoffe. Beispielsweise kann Bauxit, der in Solarpaneelen verwendet wird,
durch nicht kritische Rohstoffe wie Stahl, Kohlenstoff-Fasern und Polymere ersetzt
werden. Wenn eine Substitution auf der Ebene kritischer Rohstoffe technisch oder
wirtschaftlich nicht moglich ist, kommt auch ein Wechsel der Technologie selbst
infrage. So konnten beispielsweise bei Windturbinen statt Dauermagnetgeneratoren
Technologien genutzt werden, bei denen weniger oder gar keine Magnete verwendet
werden.

Quelle: Taylor, N., Kuzov, T., Chatzipanagi, A., Carrara, S., Jakimow, M. et al., Deep dive on critical raw
materials for solar photovoltaics in the EU, 2025; Edoardo Righetti, Vasileios Rizos, CEPS in-depth
analysis: Reducing supply risks for critical raw materials, 2024.


https://single-market-economy.ec.europa.eu/industry/sustainability/net-zero-industry-act_en?prefLang=de
https://data.europa.eu/doi/10.2760/0883326
https://data.europa.eu/doi/10.2760/0883326
https://cdn.ceps.eu/wp-content/uploads/2024/01/CEPS-InDepthAnalysis-2024-01_Reducing-supply-risks-for-critical-raw-materials.pdf
https://cdn.ceps.eu/wp-content/uploads/2024/01/CEPS-InDepthAnalysis-2024-01_Reducing-supply-risks-for-critical-raw-materials.pdf
https://cdn.ceps.eu/wp-content/uploads/2024/01/CEPS-InDepthAnalysis-2024-01_Reducing-supply-risks-for-critical-raw-materials.pdf
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Es fehlen EU-Ziele in Bezug auf die Schaffung von Anreizen fiir
das Recycling aller kritischen Rohstoffe

82 Recyclingziele fiir kritische Rohstoffe sind in einer Reihe unterschiedlicher EU-Rechtsakte
enthalten (Abbildung 18).
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Abbildung 18 | Flickwerk von EU-Zielen fiir Recycling, Verwertung und

Abfallsammlung

Verordnung/Richtlinie
(Frist)

Verordnung zu
kritischen Rohstoffen
(2030)

Batterie-Verordnung
(2026, 2028, 2031, 2032)

Richtlinie iiber Elektro-
und Elektronik-Altgerite
(ab August 2018

— jahrlich)

Abfallrahmenrichtlinie
(2025, 2030, 2035)

Allgemeines

Ziel fiir
Rohstoff/ Rohstoffspezifische strategische
Abfall Ziele Rohstoffe

Strategische Rohstoffe

Kobalt, Lithium, Nickel,
Kupfer (nur Ziel fur die
Verwertung)

Lithium-lonen-Batterien
Nickel-Cadmium-
Batterien

Haushaltsgerate,
IT-und
Telekommunikations-
gerate,
Photovoltaikmodule

Siedlungsabfall

Verwertung  Rezyklat- Recycling-

von gehaltin basierter

Rohstoffen neuen Verbrauch
Batterien

Allgemeine Ziele fiir Recycling und
Abfallsammlung

v v
v

Recycling- Abfalls- Vorbereitung
effizienz ammlung fur Wieder-
verwendung

und Recycling

Quelle: Europaischer Rechnungshof auf der Grundlage von EU-Rechtsvorschriften.

In der Verordnung zu kritischen Rohstoffen ist das unverbindliche Ziel festgelegt, dass bis

2030 mindestens 25 % des Verbrauchs strategischer Rohstoffe in der EU aus

Recyclingquellen stammen mdissen. Die jingsten verfligbaren Daten zeigen, dass die

durchschnittliche Recycling-Inputrate am Ende der Lebensdauer bei vielen kritischen

Rohstoffen unter diesem Niveau liegt. Von 26 Rohstoffen, die fiir die Energiewende
bendtigt werden (Abbildung 3), weisen sieben eine Recyclingquote zwischen 1 % und 5 %

auf, und zehn (einschlieflich Lithium, Gallium und Siliciummetall) werden tiberhaupt nicht
recycelt (Abbildung 19).
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Abbildung 19 | EU: Niedrige Recyclingquoten fiir kritische und

strategische Rohstoffe
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werden Uberhaupt nicht recycelt

Quelle: Europaischer Rechnungshof auf der Grundlage von GD GROW, "Study on the Critical Raw Materials for

the EU 2023" (Anhang 11).

84 Mit der Batterie-Verordnung wurden verbindliche und rohstoffspezifische Ziele fiir das
Recycling bestimmter kritischer Rohstoffe (z. B. Kobalt, Kupfer, Lithium und Nickel)
eingefiihrt. AuBerdem sind in der Verordnung Ziele fiir den Rezyklatgehalt verschiedener
Arten von Batterien, die diese Rohstoffe enthalten, festgelegt. Diese Ziele miissen zwischen
2026 und 2032 erreicht werden. In seinem Sonderbericht lGiber die EU-Industriepolitik im
Bereich Batterien stellte der Rechnungshof fest, dass sekundare Rohstoffquellen fiir
Batterien, insbesondere durch Recycling von Altbatterien, nach wie vor begrenzt sind.


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=CELEX%3A02023R1542-20240718
https://www.eca.europa.eu/ECAPublications/SR-2023-15/SR-2023-15_DE.pdf
https://www.eca.europa.eu/ECAPublications/SR-2023-15/SR-2023-15_DE.pdf

52

85 |In einer fritheren Analyse der MaBnahmen der EU und der aktuellen Herausforderungen
stellte der Rechnungshof fest, dass Elektronikabfall grolSe Mengen kritischer Rohstoffe
enthalt. Obwohl solcher Abfall heute mehr denn je anfillt, liegen die Sammelquoten
nach wie vor deutlich unter den Zielvorgaben der Richtlinie Gber Elektro- und
Elektronik-Altgerate (Abbildung 20). Infolgedessen gehen die in diesem Abfall enthaltenen
kritischen Rohstoffe der EU-Wirtschaft verloren. Um die Sammelquote zu erhdhen,
richtete die Kommission Empfehlungen an die Mitgliedstaaten. 2024 leitete sie auRerdem
Vertragsverletzungsverfahren gegen 24 Mitgliedstaaten ein, die die in der Richtlinie
enthaltenen Zielvorgaben fir Sammlung und Recycling nicht erreicht hatten.

Abbildung 20 | Die EU erreicht nicht die Zielvorgaben fiir die Sammlung

Gesammelter Elektronikabfall in Gesammelter Elektronikabfall in

% der verkauften Gerdite % des geschdtzten Aufkommens an Elektronikabfall
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Quelle: Europaischer Rechnungshof auf der Grundlage des Berichts des WEEE Forum, Abbildung 3.3, 2025.


https://www.eca.europa.eu/lists/ecadocuments/rw21_04/rw_electronic_waste_de.pdf
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/PDF/?uri=OJ:L_202302585
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/de/inf_24_3228
https://circulareconomy.europa.eu/platform/sites/default/files/2025-07/Report_Towards-more-meaningful-and-robust-WEEE-management-targets_FINAL.pdf
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86 Mit den oben genannten EU-Zielen (Ziffern 82—85) wird das Recycling bestimmter
kritischer Rohstoffe nicht wirksam gefordert.

e Das Fehlen verbindlicher Zielvorgaben fir die einzelnen kritischen Rohstoffe
bedeutet, dass die Nachfrage nach Sekundarrohstoffen (die aus Abfallprodukten
verwertet werden) nach wie vor ungewiss ist und weitgehend von deren
Marktakzeptanz abhangt.

e Das Ziel in der Verordnung zu kritischen Rohstoffen und die meisten anderen
Recyclingziele sind in erster Linie inputorientiert, d. h. der Fokus liegt auf der
Gesamtmenge des fiir das Recycling gesammelten oder verarbeiteten Abfalls,
ohne zwischen den jeweiligen Rohstoffen — wie gewdhnlichen Grundmetallen
einerseits und einzelnen kritischen Rohstoffen, die in kleinen Mengen vorhanden
sind, andererseits — zu unterscheiden. Daher gibt es keinen Anreiz fir
Recyclingunternehmen, bestimmte kritische Rohstoffe — insbesondere solche,
deren Gewinnung schwieriger ist — zurlickzugewinnen. So werden beispielsweise
Seltenerdmetalle in Elektromotoren oder Palladium in eingebetteter Elektronik
nach dem Schreddern in der Regel nicht zuriickgewonnen'°,

e Dergeltende Rahmen der Richtlinie Gber Elektro- und Elektronik-Altgerate stellt nicht
sicher, dass in elektronischen Geraten enthaltene kritische Rohstoffe gesammelt und
recycelt werden, damit sie der EU-Wirtschaft zur Verfligung stehen.

Markthemmnisse fiir das Recycling kritischer Rohstoffe
und regulatorische Hindernisse beeintrachtigen die
Wettbewerbsfahigkeit der Industrie

87 Recyclingsysteme fiir kritische Rohstoffe funktionieren zwar gut fiir Rohstoffe wie
Aluminium und Kupfer, die in groRen Mengen verwendet werden, doch in Bezug auf
Rohstoffe, die nur in kleinen Mengen verwendet werden oder in komplexe Produkte
eingebettet sind, sind sie noch immer unterentwickelt, da das Recycling dann oft nicht
wirtschaftlich ist.

19" Europaische Kommission, Innovative requirements could boost circular economy of plastics and
critical raw materials in vehicles.


https://joint-research-centre.ec.europa.eu/jrc-news-and-updates/innovative-requirements-could-boost-circular-economy-plastics-and-critical-raw-materials-vehicles-2023-07-13_en
https://joint-research-centre.ec.europa.eu/jrc-news-and-updates/innovative-requirements-could-boost-circular-economy-plastics-and-critical-raw-materials-vehicles-2023-07-13_en
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88 Der Internationalen Energie-Agentur zufolge sind fehlende GréRenvorteile ein Engpass
flr effizientes Recycling, und die globalen Marktbedingungen erschweren es den
europaischen Recyclingunternehmen, hinsichtlich der Kosten im Wettbewerb mit
chinesischen Recyclingunternehmen zu bestehen. Dies ist auf die vertikale Integration
Chinas, GroBenvorteile und die niedrigen Arbeitskosten zurlickzufiihren. Die Gesprache
des Rechnungshofs mit Interessentragern und seine Dokumentenpriifung deuten darauf
hin, dass hohe Verarbeitungskosten, die mangelnde Verfiigbarkeit kritischer Rohstoffe
sowie technologische Hindernisse die wichtigsten Faktoren sind, die die
Wettbewerbsfahigkeit der Recyclingindustrie der EU beeintrdchtigen (siehe Abbildung 21).

Abbildung 21 | Markthemmnisse, die die Wettbewerbsfahigkeit des
Recyclings kritischer Rohstoffe beeintrachtigen

A Niedrige Sammelquoten

* Mangelhafte Trennung und Sammlung von
Abfallstromen mit hohem Gehalt an kritischen

Rohstoffen, insbesondere bei Elektronikgeriten Hohe Produktionskosten und
und Batterien, aufgrund der begrenzten lokalen wirtschaftlicher Wettbewerb
Infrastruktur

« Ausfuhr von Abfall, der kritische Rohstoffe * Hohe Kosten fiir die Verarbeitung (Energie-
enthalt, wodurch die Fahigkeit der EU, kritische und Arbeitskosten) verringern die finanzielle
Materialien in Europa zu verwerten und zu Tragféhigkeit des Recyclings kritischer Rohstoffe

recyceln, eingeschréankt wird

Niedrigere Kosten und weniger Regulierung
verschaffen Unternehmen aus Nicht-EU-Landern

A . einen Wettbewerbsvorteil
Technische Herausforderungen

Kostspielige Trennung und Reinigung

* Kritische Rohstoffe sind oft nur in sehr geringen verhindern Investitionen; Primarrohstoffe sind
Mengen vorhanden oder in komplexe Produkte oft billiger als recycelte kritische Rohstoffe
eingebettet, was die Gewinnung erschwert und
ineffizient macht

* Mangel an skalierbaren und kosteneffizienten
Recyclingtechnologien

Quelle: Europaischer Rechnungshof.


https://iea.blob.core.windows.net/assets/3af7fda6-8fd9-46b7-bede-395f7f8f9943/RecyclingofCriticalMinerals.pdf
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Daruber hinaus wurden mit der tGberarbeiteten Verordnung tber die Verbringung von
Abfallen die Hindernisse fur die Einfuhr von Elektronikabfall in die EU nicht beseitigt.

In einer Studie'! aus dem Jahr 2024 wird ferner festgestellt, dass diese Verordnung die
grenziiberschreitende Verbringung von Abfall innerhalb der EU erschwert, was dazu flihrt,
dass etwa 90 % des Abfalls in demjenigen Land behandelt werden, in dem er erzeugt
wurde. Vertreter der Industrie teilten dem Rechnungshof mit, dass dartiber hinaus die
geltenden Abfallvorschriften von Mitgliedstaat zu Mitgliedstaat unterschiedlich angewandt
werden. Solche Hindernisse sind fiir Recyclinganlagen problematisch, da diese mehr
GroRenvorteile brauchten, um so viel Rohstoff zurlickzugewinnen, dass sie rentabel sind*?.

Die Kommission hat bereits MaBnahmen zur Bewaltigung der Herausforderungen, denen
die Recyclingindustrie gegeniibersteht, eingeflihrt, wie z. B. EU-weite Kriterien fiir das
Ende der Abfalleigenschaft von Aluminium und Kupfer. Mit der Verordnung zu kritischen
Rohstoffen werden nationale MalBnahmen im Bereich Kreislaufwirtschaft eingefiihrt,

um Anreize fir Innovationen zu schaffen. Diese Malinahmen sollten schnellere
Genehmigungsverfahren ermoglichen und den Zugang zu Finanzmitteln fir strategische
Recyclingprojekte erleichtern. AuRerdem wird bei Produkten wie Windturbinen die
Kennzeichnung kritischer Rohstoffe verbindlich, um das Recycling zu erleichtern. Dariiber
hinaus miissen gemaR der Okodesign-Verordnung fiir nachhaltige Produkte aus dem
Jahr 2024 Angaben zur Materialzusammensetzung gemacht werden, um Zerlegung,
Reparierbarkeit und Recycling zu verbessern. Die Verordnung reguliert auch viele
energieverbrauchsrelevante Produkte wie Solarpaneele und fordert die Kreislauffahigkeit
ab der Phase der Produktgestaltung. Dennoch bestehen nach wie vor Markthemmnisse,
die die wirtschaftliche Tragfahigkeit von Recyclingtatigkeiten mit Schwerpunkt auf
kritischen Rohstoffen einschranken.

1 Grabbe, H. und Léry Moffat, L. (2024), "A European circular single market for economic security
and competitiveness", Policy Brief 20/2024, Bruegel, S. 14.

2 Lander et al. (2023), iScience 24, "Financial viability of electric vehicle lithium-ion battery
recycling".


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=CELEX%3A02024R1157-20250109
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=CELEX%3A02024R1157-20250109
https://www.bruegel.org/sites/default/files/2024-09/PB%2020%202024_2.pdf
https://www.eea.europa.eu/publications/linking-cross-border-shipments-of
https://eur-lex.europa.eu/eli/reg/2024/1781/oj/deu
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Die EU-Einstufung als strategisches Projekt
kann Vorteile bringen, doch werden viele
Projekte Schwierigkeiten haben, bis 2030 zur
Versorgungssicherheit der EU beizutragen

Die Verordnung zu kritischen Rohstoffen umfasst das Instrument "strategische Projekte",
mit dem die Fahigkeit der EU, strategische Rohstoffe zu gewinnen, zu verarbeiten und zu
recyceln und die Einfuhren zu diversifizieren, verbessert werden soll. Um als strategisch
eingestuft zu werden, mussen die Projekte mit den Vorgaben in Einklang stehen, die die
Kommission Antragstellern'® und Sachverstiandigen'* macht, d. h. die Projekte miissen zur
Versorgungssicherheit der EU bis 2030 beitragen, ihre technische Durchfiihrbarkeit muss
nachgewiesen sein, ihre Nachhaltigkeit und soziale Verantwortung missen sichergestellt
sein, sie missen grenziiberschreitende Vorteile bieten und sie miissen Spillover-Effekte in
der Wertschopfungskette erzeugen.

Die Kommission veroffentlichte die erste Aufforderung zur Einreichung von
Projektvorschlagen im Mai 2024. Insgesamt wurden 170 Antrage eingereicht, davon 77 mit
Schwerpunkt auf der Gewinnung, 58 mit Schwerpunkt auf der Verarbeitung, 30 mit
Schwerpunkt auf dem Recycling und finf mit Schwerpunkt auf der Substitution.

Die Kommission wahlte 61 EU-basierte Projekte (zusammengefasst in 47 integrierten
Projekten) und 14 Nicht-EU-Projekte (zusammengefasst in 13 integrierten Projekten) aus.
2025 hat die Kommission eine Aufforderung zur Einreichung von Vorschlagen veroffentlicht
(im September), obwohl die Verordnung mindestens vier offene Ausschreibungen pro

Jahr ab 2025 vorschreibt.

Der Rechnungshof bewertete den Nutzen der Einstufung von Projekten als strategisch,
und er bewertete, ob diese strategischen Projekte das Potenzial haben, die Sicherheit der
Versorgung der EU mit kritischen Rohstoffen zu verbessern.

13 GD GROW: Strategische Projekte im Rahmen der Verordnung zu kritischen Rohstoffen,
Version 1.0, 23. Mai 2024.

14 GD GROW: Aufforderung zur Einreichung von Vorschligen fiir strategische Projekte im Rahmen
der Verordnung zu kritischen Rohstoffen. Bewertung der Angebote — Briefing der
Sachverstandigen, 10. Oktober 2024.


https://single-market-economy.ec.europa.eu/news/commission-receives-high-number-applications-responding-call-strategic-projects-under-critical-raw-2024-08-23_en?prefLang=de
https://webgate.ec.europa.eu/circabc-ewpp/d/d/workspace/SpacesStore/d307a581-8530-493c-9efa-b2cd179d4677/download
https://webgate.ec.europa.eu/circabc-ewpp/d/d/workspace/SpacesStore/d307a581-8530-493c-9efa-b2cd179d4677/download
https://single-market-economy.ec.europa.eu/document/download/60c576a5-435e-43e6-83de-c81f3652259b_en?filename=C_2025_3491_1_EN_annexe_acte_autonome_part1_v3.pdf
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Die Einstufung als strategisches Projekt kann Vorteile bringen,
doch bei den Genehmigungsverfahren und der Finanzierung
bestehen nach wie vor Herausforderungen

94 Die Einstufung eines Projekts als strategisch im Rahmen der Verordnung zu kritischen
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Rohstoffen sollte seiner Umsetzung zugutekommen (Abbildung 22).

Abbildung 22 | Erwarteter Nutzen der Einstufung eines Projekts
als strategisch

Unterstiitzung fiir den
Zugang zu Finanzmitteln
durch Verbesserung der
Forderfahigkeit und der

Zentrale Anlaufstellen ?ichtbfarkeit im Rahmen
sind von jedem EU-Mitgliedstaat offentl{cher gnd privater
einzurichten, um Finanzierung

Genehmigungsverfahren zu
straffen und zu koordinieren

Politische und
strategische
Unterstiitzung

Gestraffte
Genehmigungsverfahren
und Prioritaten
fuir Verarbeitungs- und Recyclingprojekte
(15 Monate) sowie fiir
Gewinnungsprojekte (27 Monate) auf
Ebene der Mitgliedstaaten, mit einer
moglichen Verlangerung um bis zu sechs
Monate in bestimmten Féllen

Quelle: Europaischer Rechnungshof auf der Grundlage der Verordnung zu kritischen Rohstoffen.

Die Umfrage des Rechnungshofs zeigt, dass die meisten Mitgliedstaaten der Ansicht sind,
dass strategische Projekte das Potenzial haben, die heimische Gewinnung, die heimische
Verarbeitung und das heimische Recycling von Rohstoffen deutlich zu steigern. Allerdings
konzentrieren sich strategische Projekte auf strategische Rohstoffe und erstrecken sich
nicht auf alle kritischen Rohstoffe. Dies bedeutet, dass beispielsweise Projekte, die Niob
oder Vanadium betreffen, die fiir Technologien fiir saubere Energie von entscheidender
Bedeutung sind, nicht als strategisch eingestuft werden kdnnen.
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Mit der Verordnung werden die Genehmigungsverfahren fiir gebilligte strategische
Projekte beschleunigt, nicht aber fiir abgelehnte Projekte oder Projekte mit Schwerpunkt
auf anderen kritischen Rohstoffen. Gestraffte Genehmigungsverfahren erleichtern eine
schnellere Umsetzung, doch hangen die endgiiltigen Fristen von den Rechtsbehelfen ab,
da diese nicht unter die Bestimmungen (iber die fiir Genehmigungsverfahren geltende
Hochstdauer fallen. Der Rechnungshof analysierte die von der Kommission
vorgenommene Bewertung von 19 ausgewahlten Antrdagen auf strategische Projekte

und stellte fest, dass die Genehmigung trotz der vorgesehenen beschleunigten
Genehmigungsverfahren in neun Fallen nach wie vor als eines der Hauptrisiken angesehen
wurde (Anhang VII). Dazu kommt, dass Nicht-EU-Lander nicht an die Bestimmungen der
Verordnung zu kritischen Rohstoffen gebunden sind und daher eine schnellere
Genehmigung von Projekten in diesen Landern nicht gewahrleistet ist.

Projektantrage im Rahmen der Netto-Null-Industrie-Verordnung profitieren von einem
gestrafften Verfahren fiir die Anerkennung als strategische Projekte, wenn sie bereits durch
andere EU-Mittel wie Mittel aus dem Innovationsfonds finanziert werden oder wenn sie als
wichtige Vorhaben von gemeinsamem europdischem Interesse eingestuft werden. Dies ist
bei Antragen auf strategische Projekte im Rahmen der Verordnung zu kritischen Rohstoffen
nicht der Fall. AuBerdem sind in der Verordnung zu kritischen Rohstoffen keine EU-Mittel
flr strategische Projekte vorgesehen. Im Juli 2025 schlug die Kommission eine Verordnung
zur Einrichtung eines Europaischen Fonds fir Wettbewerbsfahigkeit vor, der
Finanzierungsmoglichkeiten speziell fir strategische Projekte umfassen wiirde.

Die offentlichen Finanzinstitute sind in letzter Zeit auf diesem Gebiet aktiver geworden.
2024 und 2025 fanden Sitzungen der Untergruppe des Ausschusses fir kritische Rohstoffe
fiir die Koordinierung der Finanzierung strategischer Projekte statt, an denen die EIB und
die EBWE als Beobachter teilnahmen. Bei 60 % der ausgewahlten strategischen Projekte
wurde eine Finanzierung und Beratung durch die EIB beantragt.

Die finanzielle Tragfahigkeit ist keine Voraussetzung fiir die Auswahl als strategisches
Projekt im Rahmen der Verordnung zu kritischen Rohstoffen’>. Bei seiner Analyse von

19 Antragen auf strategische Projekte ermittelte der Rechnungshof einen Fall, in dem der
Projekttrager nach Aufnahme des Projekts in die Liste der strategischen Projekte Insolvenz
angemeldet hatte. AuBerdem ermittelte er ein Projekt, das positiv bewertet worden war,
aber nicht ausgewahlt wurde, da der Projekttrager zahlungsunfahig wurde, bevor die
Kommission ihre Liste der strategischen Projekte veroffentlichte.

15 Artikel 6 der Verordnung zu kritischen Rohstoffen.


https://single-market-economy.ec.europa.eu/industry/sustainability/net-zero-industry-act_en?prefLang=de
https://webgate.ec.europa.eu/circabc-ewpp/d/d/workspace/SpacesStore/2acabf41-0609-4253-9c9b-399eed575a86/download
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Viele strategische Projekte werden Schwierigkeiten haben,
bis 2030 zur Versorgungssicherheit der EU beizutragen

In der Verordnung zu kritischen Rohstoffen ist festgelegt, dass Projektantrage Belege daflir
enthalten miissen, dass sie einen bedeutenden Beitrag zur Versorgungssicherheit der EU
und zur Erreichung der Ziele fiir 2030 leisten. Der Rechnungshof stellte fest, dass die
Entscheidung, Projekte in einem friihen Entwicklungsstadium auszuwahlen, ohne dass
das Vorliegen einer Abnahmevereinbarung erforderlich ist, den tatsachlichen Beitrag
dieser Projekte zur Erreichung der Ziele fiir 2030 beeintrachtigen kdnnte.

Die endgtiltige Entscheidung der Kommission tber die Einstufung eines Projekts als
strategisch basierte auf einer Bewertung durch Sachverstandige. Die vom Rechnungshof
vorgenommene Analyse der von den Sachverstandigen durchgefiihrten Bewertung

von 19 erfolgreichen Projektantragen ergab, dass in zehn Fallen die geschatzte volle
Produktionskapazitat (auf der Grundlage der Eigenerkldrungen der Antragsteller) fir die
Zeit zwischen 2026 und 2029, in drei Fallen fiir 2030 und in sechs Fallen fiir die Zeit nach
2030 —in einem Fall sogar flr 2039 — geplant war (Anhang VII).

Im Jahr 2025, als die Projekte von der Kommission ausgewahlt wurden, befanden sich die
meisten von ihnen jedoch erst in einem frithen Entwicklungsstadium, sodass es sehr
unwahrscheinlich ist, dass sie einen bedeutenden Beitrag zur Erreichung der Ziele fiir
2030 leisten werden. Andererseits ermittelte der Rechnungshof drei ausgereifte Projekte,
bei denen eine hohe Wahrscheinlichkeit besteht, dass sie einen Beitrag zu den Zielen fiir
2030 leisten, und die sehr wahrscheinlich durchgefiihrt werden, unabhangig von einer
etwaigen Unterstiitzung durch die EU als strategisches Projekt, da sie sich bereits in der
Bauphase befanden (Abbildung 23). Da das Jahr 2030 immer naher riickt, wird es flr
kiinftige Projekte immer schwieriger, zur Erreichung der Ziele beizutragen (Ziffer 92).
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Abbildung 23 | Die meisten strategischen Projekte befinden sich noch in
einem friihen Entwicklungsstadium

1 Phase der Scoping-Studie
Bewertung im Friihstadium,

2 Projekte um festzustellen, ob weitere
Studien gerechtfertigt sind
2 Phase der Durchfiihrbarkeitsvorstudie
Detaillierter als Scoping, umfasst

1 Projekt Bewertung von Optionen, Risiken
und wirtschaftlichen Aspekten

3 Phase der Durchfiihrbarkeitsstudie

Umfassende, detaillierte Analyse der
technischen, finanziellen, rechtlichen
und operativen Aspekte

4 Bauphase

Errichtung der Anlage
3 Projekte und Infrastruktur

5 Produktionsphase
Operationelle Phase;
0 Projekte Gewinnung, Verarbeitung oder
Recycling im groBen Maf3stab

Quelle: Europaischer Rechnungshof auf der Grundlage von Eigenerklarungen der Antragsteller.

Die Analyse des Rechnungshofs ergab, dass in seiner Stichprobe von 19 Projektantrdgen in
zwolf Fallen Abnahmevereinbarungen entweder gesichert oder —in einigen Fallen — nicht
erforderlich waren, da es sich bei den Hauptabnehmern um dieselben (oder verbundene)
Unternehmen handelte. In den Ubrigen sieben Fallen, darunter vier mit Projekten in
Nicht-EU-Landern, war dies nicht der Fall. Die Sachverstdandigen, die die Bewertung
vorgenommen hatten, wiesen darauf hin, dass bei den vier Projekten in Nicht-EU-Ldndern
das Fehlen einer Vereinbarung mit einem europdischen Abnehmer ein ernstes Risiko
hinsichtlich des Beitrags zur Versorgungssicherheit der EU darstellt. Obwohl sie diese
Warnung ausgesprochen hatten, gaben sie eine positive Bewertung ab.
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104 In der Verordnung zu kritischen Rohstoffen wird betont, wie wichtig es ist, Nicht-EU-Lander,
mit denen EU-Kooperationsmechanismen wie strategische Partnerschaften bestehen,

zu berucksichtigen, um die Versorgungsrisiken zu mindern. Das Vorliegen einer solchen
Partnerschaft spielte zwar im Auswahlverfahren eine Rolle, doch konnte der Rechnungshof

keine klare Verbindung zwischen diesen Partnerschaften und den 19 strategischen
Projekten erkennen, fiir deren Unterstiitzung sich die Kommission entschied. Eine solche

Verbindung ware aber erforderlich gewesen, um zur Minderung der Versorgungsrisiken
beizutragen. Die Kommission unterstltzt strategische Projekte aufSerhalb der EU in nur

sieben der 14 Partnerschaftslander. Sechs dieser Lander verfligen liber einen
Rohstofffahrplan mit der Kommission, doch konnte der Rechnungshof keine klare

Verbindung zwischen dem im jeweiligen Land unterstiitzten strategischen Projekt und
dem entsprechenden Fahrplan feststellen. Darliber hinaus beschloss die Kommission,

strategische Projekte in finf Nicht-EU-Landern zu unterstiitzen, mit denen keine
strategische Partnerschaft besteht (Abbildung 24); andererseits wurden in drei

Partnerlandern keine Vorschlage fir strategische Projekte eingereicht.

Abbildung 24 | Strategische Projekte auf3erhalb der EU — betroffene Lander
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Kanada —i‘
Gronland ,_4‘

Brasilien —i [ ]

Ldnder mit strategischer
Partnerschaft, in denen die
Kommission strategische
Projekte unterstiitzte

Gewinnung
»
[ J 7\7
»
»
| |
S 3
o o c [}
o ¢ o £
s £ 8¢
2 =z & S
wv
[
=)
= V
g //
(9] e,
2 /
»

Madagaskar ._‘ 4

Sudafrika —i \‘\\\\i\\:
Sambia
Malawi

7 Ldnder mit strategischer

Z

7 Partnerschaft, in denen kein
7 strategisches Projekt

7 ausgewdihlt wurde

Kasachstan »—I [ {

Verarbeitung

Neukaledonien -

Nicht-EU-Ldnder und eine
franzésische Gebietskérperschaft
sui generis, in denen ein
strategisches Projekt ausgewdhlt
wurde

Quelle: Europaischer Rechnungshof auf der Grundlage einer von ihm vorgenommenen Analyse.



Dieser Bericht wurde von Kammer | unter Vorsitz von Frau Joélle Elvinger, Mitglied des
Rechnungshofs, in ihrer Sitzung vom 10. Dezember 2025 in Luxemburg angenommen.

Fiir den Rechnungshof
ﬁ”] MV/& ,

Tony Murphy
Prdsident
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Anhange

Anhang | — Uber die Priifung

Die Bedeutung kritischer Rohstoffe fiir die Energiewende
in der EU

Angesichts der Tatsache, dass sich die EU dazu verpflichtet hat, die
Netto-Treibhausgasemissionen bis 2030 um mindestens 55 % zu senken und bis

2050 Klimaneutralitdt zu erreichen, spielen kritische Rohstoffe fiir eine erfolgreiche
Dekarbonisierung des Energiesystems eine zentrale Rolle. Da mehr als 75 % der Emissionen
in der EU auf die Erzeugung und Nutzung von Energie zuriickzufiihren sind, ist ein
umfassender Ubergang zu erneuerbaren Energiequellen von entscheidender Bedeutung.
Kritische Rohstoffe sind Rohstoffe, die nach Auffassung der Kommission fiir die Wirtschaft
der EU duRerst wichtig sind und ein hohes Versorgungsrisiko bergen. Mit dem geplanten
EU-weiten Einsatz von Technologien im Bereich erneuerbarer Energien diirften die
erforderlichen Mengen dieser Rohstoffe erheblich zunehmen (Abbildung 1). Die jahrliche
Nachfrage der EU nach Seltenerdmetallen, die in Windturbinenmotoren verwendet
werden, konnte sich bis 2030 versechsfachen. Daher ist es von grofSter Bedeutung, dass sie
verfligbar sind. Die Nachfrage nach kritischen Rohstoffen kann durch diversifizierte
Einfuhren, heimische Beschaffung und nachhaltigere Bewirtschaftung von Ressourcen
gedeckt werden.


https://single-market-economy.ec.europa.eu/sectors/raw-materials/areas-specific-interest/critical-raw-materials/critical-raw-materials-act_en?prefLang=de
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Abbildung 1 | Prognostizierte Nachfrage der EU nach kritischen Rohstoffen
2030 2050

Nachfrage nach Rohstoffen fiir Technologien Szenario mit hoher Nachfrag
im Bereich erneuerbarer Energien Szenario mit niedriger Nachfrage—=
(Anteil am derzeitigen weltweiten Angebot)
2030 2050

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 % 120 % 140 %

Iridium
Lithium
Terbium
Gallium
Dysprosium
Grafit
Ruthenium
Kobalt
Neodym
Rhodium
Phosphor
Ruthenium
Praseodym
Platin
Kupfer
Nickel
Palladium

Siliciummetall

0,0 % 0,2 % 0,4 % 0,6 % 0,8 % 1,0 % 1,2%

Lanthan
Yttrium
Mangan
Aluminium

Arsen

Bor

Quelle: Europaischer Rechnungshof auf der Grundlage von "Supply chain analysis and material demand forecast
in strategic technologies and sectors in the EU — A foresight study", Gemeinsame Forschungsstelle, 2023.
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Die Entwicklungen der letzten beiden Jahrzehnte haben die strategische Anfalligkeit der EU
gegenliber Unterbrechungen der Versorgung mit kritischen Rohstoffen deutlich gemacht.
Im Jahr 2010, als China mehr als 90 % der weltweiten Seltenerdmetalle lieferte, verhangte
das Land Ausfuhrbeschrankungen?, die zu erheblichen weltweiten Preissteigerungen und
Lieferengpassen fihrten?.

Dies hat die starke Abhangigkeit der EU von einem einzigen externen Lieferanten von
Rohstoffen, die fur die Energiewende von entscheidender Bedeutung sind, deutlich
gemacht. Gleichzeitig erhdhte sich das Risiko von Versorgungsunterbrechungen durch
die Beschleunigung der globalen Nachfrage aufgrund des griinen und digitalen Wandels,
der politischen Instabilitdt in mehreren rohstoffreichen Landern und der Konzentration
der Lieferketten®.

Der politische Rahmen der EU

Als Reaktion auf die wachsende Besorgnis tiber die Abhangigkeit der EU von
Nicht-EU-Ldndern bei kritischen Rohstoffen hat die Europaische Kommission MaRBnahmen
ergriffen, um die langfristige sichere Versorgung mit diesen Rohstoffen zu gewahrleisten.
Die hohen Versorgungsrisiken im Zusammenhang mit Rohstoffen waren bereits in der
Mitteilung der Kommission mit dem Titel Die Rohstoffversorgung der Gemeinschaft

aus dem Jahr 1975 thematisiert worden, und dann erneut 2008 im Rahmen der
Rohstoffinitiative der EU, mit der zehn MinderungsmaRBnahmen, darunter eine MaBnahme
betreffend die Erstellung einer Liste kritischer Rohstoffe, eingefiihrt wurden. Die erste
dieser Listen wurde 2011 veroffentlicht, und es folgten flinf weitere Listen. Abbildung 2
zeigt die wichtigsten Initiativen der EU im Bereich kritischer Rohstoffe.

1 Streitbeilegung im Rahmen der WTO, Fall DS395.
2 Rohstoffinformationen 61 (2025). Seltene Erden, Projekte—Férderung—Weiterverarbeitung.

3 OECD, Global Material Resources Outlook to 2060.


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/PDF/?uri=CELEX:51975DC0050
https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2008:0699:FIN:de:PDF
https://www.wto.org/english/tratop_e/dispu_e/cases_e/ds395_e.htm
https://www.deutsche-rohstoffagentur.de/DE/Gemeinsames/Produkte/Downloads/DERA_Rohstoffinformationen/rohstoffinformationen-61.pdf
https://www.deutsche-rohstoffagentur.de/DE/Gemeinsames/Produkte/Downloads/DERA_Rohstoffinformationen/rohstoffinformationen-61.pdf
https://www.oecd.org/en/publications/global-material-resources-outlook-to-2060_9789264307452-en.html

Abbildung 2

1975 2008 2011

1. Liste
kritischer
Rohstoffe

Mitteilung der Rohstoffinitiative
Kommission "Die
Rohstoffversorgung

der Gemeinschaft"

Quelle: Europaischer Rechnungshof.
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Wichtigste Initiativen im Bereich kritischer Rohstoffe

5. EU-Liste kritischer Rohstoffe,
In dem 2022 auf den Weg neue Unterkategorie

gebrachten RePowerEU-Plan wurde "strategische Rohstoffe"
festgestellt, dass kritische Rohstoffe +
von entscheidender Bedeutung fir Vorschlag fiir die

Technologien fiir saubere Energie erste Verordnung
9 9 zu kritischen Rohstoffen

sind.
‘\/ [
2024

2014 2017 2020
(] L J ([ ]

L

2. Liste kritischer 3. Liste 4, Liste kritischer Inkrafttreten
Rohstoffe kritischer Rohstoffe der

Rohstoffe + Verordnung

Aktionsplan zu kritischen

zu kritischen Rohstoffen Rohstoffen

Die Verordnung zu kritischen
Rohstoffen ist eine Initiative
im Rahmen des
Industrieplans zum Griinen
Deal, der wiederum eine
Initiative im Rahmen des
europdischen Griinen Deals
war. Im europaischen Griinen
Deal wird die Bedeutung
kritischer Rohstoffe fir die
Energiewende und den
griinen Wandel anerkannt.

05 Die wichtigsten Initiativen fiir kritische Rohstoffe — von zentraler Bedeutung sowohl fiir die

Energiewende in der EU als auch fiir die Aufrechterhaltung der technologischen und
industriellen Wettbewerbsfahigkeit —wurden 2020 eingeleitet. Im September 2020 nahm

die Kommission den Aktionsplan fiir kritische Rohstoffe an, ein Strategiepapier, in dem

sie zehn MaRnahmen zur Bewaltigung der Versorgungsrisiken vorgeschlagen hatte.

Der Aktionsplan ebnete den Weg fiir einen starker koordinierten EU-Ansatz und setzte

einen neuen Schwerpunkt auf heimische Beschaffung, Ressourceneffizienz und

strategische Partnerschaften mit Nicht-EU-Landern.

06 Ziel der Verordnung zu kritischen Rohstoffen ist es, sichere und widerstandsfahige

Lieferketten zu schaffen und dabei den Sozial- und Umweltschutz zu gewahrleisten, die

Einfuhren von Rohstoffen zu diversifizieren sowie die Nachhaltigkeit und Kreislauffahigkeit

kritischer Rohstoffe auf dem EU-Markt zu verbessern. Ein zentraler Aspekt der Verordnung

ist die Einstufung von Projekten als "strategisch" und die Unterstitzung der von der

Kommission ausgewahlten "strategischen Projekte" entlang der Wertschopfungskette fiir

strategische Rohstoffe.
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Mit der Verordnung zu kritischen Rohstoffen wurde eine neue Untergruppe von kritischen
Rohstoffen eingefiihrt, namlich die strategischen Rohstoffe. Dieses neue Konzept
bezeichnet diejenigen Rohstoffe, die fir die strategischen Technologien, welche

far den grinen und den digitalen Wandel sowie fiir Verteidigungs- und Luft- und
Raumfahrtanwendungen eingesetzt werden, am wichtigsten sind. In der Verordnung sind
auch unverbindliche quantifizierbare Ziele fiir strategische Rohstoffe festgelegt, um die
Autonomie der EU bei der Rohstoffversorgung zu starken. So soll sichergestellt werden,
dass bis 2030

e mindestens 10 % des jahrlichen Verbrauchs strategischer Rohstoffe in der EU aus
heimischer Gewinnung stammen;

e  mindestens 40 % der strategischen Rohstoffe in der EU verarbeitet werden;
e mindestens 25 % der strategischen Rohstoffe aus recycelten Rohstoffen stammen;

e nicht mehr als 65 % jedes einzelnen jahrlich in der EU verbrauchten strategischen
Rohstoffs aus einem einzigen Nicht-EU-Land stammen.

Wahrend mit der Verordnung zu kritischen Rohstoffen die Versorgung mit kritischen
Rohstoffen gestarkt wird, liegt der Schwerpunkt bei der Netto-Null-Industrie-Verordnung
von 2024 auf dem Ausbau der Produktionskapazitaten fiir saubere Technologien in der EU.
Zusammen sollen diese Rechtsakte einen umfassenden Ansatz zur Gewahrleistung der
Lieferkettenstabilitat flir den Sektor der erneuerbaren Energien bis 2030 und dartber
hinaus bieten.

Aufgaben und Zustandigkeiten

Die Kommission unterbreitet dem Europaischen Parlament und dem Rat Vorschlage
fir Rechtsakte betreffend kritische Rohstoffe. Sie aktualisiert die EU-Liste und setzt
gemeinsam mit den Mitgliedstaaten den Aktionsplan zu kritischen Rohstoffen um.

Die Kommission Gberwacht auch die einschlagigen Finanzierungsprogramme und stellt
(zusammen mit den Mitgliedstaaten) Finanzmittel bereit. GemaR der Verordnung zu
kritischen Rohstoffen ist die Kommission verpflichtet, Versorgungsrisiken im
Zusammenhang mit kritischen Rohstoffen zu Giberwachen, die Interessentrager

im Falle des Risikos einer Versorgungsunterbrechung zu warnen und Antrage auf
strategische Projekte zu bewerten und zu genehmigen.


https://single-market-economy.ec.europa.eu/industry/sustainability/net-zero-industry-act_en?prefLang=de
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An der Umsetzung der Politik flir kritische Rohstoffe sind mehrere Stellen in den
Mitgliedstaaten und in der Kommission beteiligt. Die Generaldirektion Binnenmarkt,
Industrie, Unternehmertum und KMU (GD GROW) ist die fiir die allgemeine Politik in
diesem Bereich zustandige Stelle. Andere Stellen sind an spezifischen Aspekten
beteiligt (GD ENER, GD ENV, GD INTPA, GD TRADE, JRC) oder an der Mittelverwaltung
(GD ECFIN, GD NEAR, GD REGIO, GD RTD und SG REFORM).

Priifungsumfang und Priifungsansatz

Ziel der Priifung des Rechnungshofs war es zu bewerten, ob die MaRnahmen auf EU-Ebene
eine langfristige sichere Versorgung mit kritischen Rohstoffen fiir die Energiewende in der
EU gewahrleisten. Der Rechnungshof konzentrierte sich dabei auf die Rolle der
Kommission. Die Priifung des Rechnungshofs erstreckte sich auf die Finanzierung im
Zusammenhang mit dem Verordnung zu kritischen Rohstoffen in den
Programmplanungszeitrdumen 2014—-2020 und 2021-2027.

Der Rechnungshof untersuchte die Arbeit der Kommission bis Oktober 2025. Seine Analyse
konzentrierte sich auf drei Schllisselelemente, die fiir die Erreichung der Ziele der
Verordnung zu kritischen Rohstoffen von entscheidender Bedeutung sind, namlich die
Diversifizierung der Einfuhren zur Verringerung von Abhangigkeiten, die Steigerung der
heimischen Produktion und die Gewahrleistung einer nachhaltigen Nutzung von
Ressourcen. Der Rechnungshof untersuchte, inwiefern die wichtigsten Arten von
EU-Kooperationsmechanismen mit Nicht-EU-Landern (z. B. strategische Partnerschaften)
zu einer starkeren Diversifizierung bei der Einfuhr kritischer Rohstoffe fiihrten.

Er bewertete auch die Bemiihungen der EU um einen Ausbau der Gewinnung und
Verarbeitung kritischer Rohstoffe in Europa zum Zwecke der Verringerung der Abhéngigkeit
von externen Lieferanten. Darliber hinaus analysierte er die Initiativen zur Starkung der
Kreislaufwirtschaft, der Ressourceneffizienz und der Substitution. Auerdem untersuchte
der Rechnungshof, wie die Rohstofflisten und -ziele der EU festgelegt wurden und ob die
Kommission die Wirkung der EU-Finanzierung auf die Versorgung mit kritischen Rohstoffen
belegen kann. Schlielllich bewertete er auch, ob die strategischen Projekte der EU das
Potenzial haben, die Sicherheit der Versorgung mit kritischen Materialien in der EU

zu erhdhen; dazu analysierte er eine Stichprobe von 19 von der Kommission ausgewadhlten
Projekten.

Der Rechnungshof konsultierte auch viele Interessentrager, darunter internationale
Organisationen (z. B. die IEA), NRO, Vertreter der Industrie, Forschungsinstitute sowie
Behorden in zwei Mitgliedstaaten. Abbildung 3 zeigt, wie der Rechnungshof Belege
einholte, um seine Bemerkungen zu untermauern.



Abbildung 3 | Durchgefiihrte Priifungsarbeiten

Der
Rechnungshof
untersuchte

Der
Rechnungshof
analysierte

Der
Rechnungshof
befragte

Die Umfrage
des
Rechnungshofs
umfasste

die Arbeit der Kommission und interne Unterlagen der Generaldirektionen der
Kommission (GD ENER, GD ENV, GD GROW, GD INTPA, JRC, GD TRADE) und der
Europédischen Umweltagentur;

Studien und andere Berichte im Bereich kritischer Rohstoffe
(Dokumentenprifung).

Schlisseldaten;

die von der Kommission vorgenommene Bewertung der Antrdge auf Einstufung
als strategische Projekte. Bei der Ziehung der Stichprobe von 19 ausgewahlten
Projekten wurde darauf geachtet, dass unterschiedliche Projektarten (Gewinnung,
Verarbeitung, Recycling und Substitution) abgedeckt sind und sowohl Projekte in
der EU als auch Projekte in Drittlandern enthalten sind;

die Arbeit der Kommission betreffend strategische Partnerschaften im
Zusammenhang mit kritischen Rohstoffen und einschlagige Handelsabkommen
mit Drittlandern.

verschiedene Generaldirektionen der Kommission (GD ENER, GD ENV, GD GROW,
GD INTPA, JRC, GD TRADE) und die Europdische Umweltagentur;

Vertreter einer Stichprobe von zwei Mitgliedstaaten (Deutschland und Schweden),
die aufgrund ihrer Erfahrung mit dem Management kritischer Rohstoffe und der
Nutzung von Energie aus erneuerbaren Quellen ausgewahlt wurden.

die EIB, die IEA, die IRENA und die OECD;

Wissenschaftler, Vertreter der Industrie und NRO im Rahmen einer Konsultation
der Interessentrdger.

alle Mitgliedstaaten

Quelle: Europaischer Rechnungshof.
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Anhang Il — Die Zahl der tiberpriften Rohstoffe ist
seit 2011 gestiegen

Einzelne Rohstoffe

Aggregate  Helum  Rhenium

Aluminium/Bauxit
Antimon

A eisenerz

Baryt
Bentonit
Beryllium

Scandium
Indium Selen

S .
Blei | Kieselsiurehaltiger Sand

Kalkstein Siliciummetall

Bismut  Gold Silber

Bor

Gips stontum

Cadimidm S Lithium Talk

Chrom

Kaolin-Ton

Kobalt

Kokskohle

Kupfer

Diatomit

Feldspat

Flussspat

Gallium
Germanium
Hafnium

Metalle der Platingruppe
Iridium

Palladium
Seltenerdmetalle
Leichte Seltenerdmetalle
Cer

Lanthan

Neodym
Praseodym
Samarium
Biotische Stoffe
Naturkautschuk

Magnesit Tantal
Magnesium Tellur
Mangan Zinn
Molybdan Titan
Naturlicher Grafit Wolfram

e vanadiur
Nickel

Niob Zink

Perlit Zkonum
Phosphor IR

Phosphatgestein

Platin Ruthenium
Rhodium

Schwere Seltenerdmetalle

Dysprosium Lutetium
Erbium Terbium
Europium Thulium
Gadolinium Ytterbium
Holmium Yttrium

N . d ol

Von der Bewertung 2014, nicht aber von der Bewertung 2011 erfasste Rohstoffe

. Von der Bewertung 2017, nicht aber von der Bewertung 2014 erfasste Rohstoffe

. Von der Bewertung 2020, nicht aber von der Bewertung 2017 erfasste Rohstoffe
. Von der Bewertung 2023, nicht aber von der Bewertung 2020 erfasste Rohstoffe

Quelle: Europaischer Rechnungshof auf der Grundlage von GD GROW, Study on the Critical Raw Materials for

the EU 2023 (Anhang 11).


https://op.europa.eu/de/publication-detail/-/publication/57318397-fdd4-11ed-a05c-01aa75ed71a1
https://op.europa.eu/de/publication-detail/-/publication/57318397-fdd4-11ed-a05c-01aa75ed71a1

Anhang lll — Recyclingdaten — veraltet
und liickenhaft

Die Recyclingdaten, die fiir die Kritikalitatsbewertung verwendet wurden, stammen aus
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mehreren Quellen. Die Qualitat der Daten hat sich verbessert, insbesondere aufgrund der

Systemanalysen der Kommission zu Rohstoffen. Fiir 15 von 45 Rohstoffen wurden jedoch

nur weltweite Daten verwendet. Bei elf Rohstoffen liegt das Bezugsjahr fiir die

Bestimmung des Wertes vor 2020.

Rohstoff

Aluminium
Antimon

Arsen

Baryt

Borat

Cer

Kobalt
Kupfer
Dysprosium
Erbium
Europium
Flussspat
Gadolinium
Gallium
Germanium
Holmium
Iridium
Lanthan
Lithium
Lutetium
Magnesium
Mangan
Nattrlicher Grafit
Neodym
Nickel

Niob
Palladium
Phosphor
Platin
Praseodym
Rhodium
Ruthenium
Samarium
Scandium
Siliciummetall

Strontium

Tantal
Terbium
Thulium
Vanadium
Ytterbium
Yttrium
Wolfram
Bismut
Titan

Wert

32%
28 %

0%

0%
1%
1%
22%
55 %
0%
1%
1%
1%
1%
0%
2%
1%
2%
1%
0%
1%
13 %
9%
3%
1%
16 %
0%
10 %
0%
11 %
10 %
24 %
2%
1%
0%
0%

0%

13 %
6%
1%
1%
1%
31%
42 %
0%
1%

Umfang

m
CI

EU-28

EU-28

EU-27
EU-27
EU-27
EU-28
EU-27

EU-27

EU-27

EU-27

EU-28
EU-27

EU-27
EU-28

EU-27

EU-28
EU-28
EU-27
EU-27

Veroffent-
lichung
2018
2023

2013

2021
2023
2023
2020
2023
2023
2023
2023
2023
2023
2023
2023
2023
2023
2023
2023
2023
2023
2020
2020
2023
2020
2023
2023
2021
2023
2023
2023
2022
2023
2021
2023

2022

2021
2023
2023
2021
2023
2023
2023
2021
2023

Bezugsjahre

2018
2016-2020

2012-2016
2016-2020
2016-2020

2012-2016

2016-2020
2016-2020
2016-2020
2016-2020
2016-2020
2016-2020
2016-2020
2016-2020
2016-2020
2016-2020
2016-2020
2016-2020
2016-2020
2012-2016
2012-2016
2016-2020
2012-2016
2016-2020
2016-2020
2012-2018
2016-2020
2016-2020
2016-2020
2022
2016-2020
2012-2016
2016-2020

2022

2012-2016
2016-2020
2016-2020

2012-2016
2016-2020
2016-2020
2016-2020
2012-2018
2016-2020

Quelle

International Aluminium Institute
Kommission

Umweltprogramm der Vereinten
Nationen

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

International Copper Association
Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Bewertung durch Sachverstandige
Kommission

Kommission

Kommission

United States Geological Survey
(Geologischer Dienst der Vereinigten
Staaten)

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission

Kommission


https://rmis.jrc.ec.europa.eu/msa
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Anhang IV — Begrenzte Erfassung und
Granularitat der Handelsdaten

Die verfiigbaren Handelsdaten deuten darauf hin, dass es die derzeitigen Handelscodes
nicht immer ermaoglichen, zwischen einzelnen Rohstoffen sowie zwischen ihren
Produktionsphasen zu unterscheiden. Dies ist beispielsweise bei (leichten und schweren)
Seltenerdmetallen der Fall. Auch kénnen die Handelsdaten kritische Rohstoffe umfassen,
die sowohl aus Primar- als auch aus Sekundarquellen stammen, z. B. Metalle der
Platingruppe. Bei einigen kritischen Rohstoffen ist entweder die Stufe der Gewinnung
oder die Verarbeitungsstufe nicht abgedeckt.

Anzahl der Handelscodes

Kritischer Rohstoff Gewinnung Verarbeitung
|
Magnesium 2 Bei vier kritischen Rohstoffen ist
Siliciummetall 2 entweder die Stufe der Gewinnung
Scandium 2 oder die Verarbeitungsstufe nicht
Niob 1 abgedeckt.
Strontium 1
Drei Handelscodes kénnen aufgrund
Kokskohle 1 1 ihres hohen Aggregationsniveaus fiir
Lithium 1 2 die Bewertung durch die Kommission
AR 1 2 nicht verwendet werden.
Beryllium 1 2
Titan 1 2
Kupfer 1 4
Aluminium 1 5
Wolfram 1 5
Borat 1 9
Kobalt 2 3
Mangan 2 3 Bei drei Handelscodes, die fiir die
Grafit 5 4 Bewertung durch die Kommission
S—— VE— verwendet werden, sind
Priosphe sl e D i z / verschiedene kritische Rohstoffe
Nickel 2 7 zusammengefasst.
*
Schwere Seltenerdmetalle s 2 * Es existieren keine gesonderten
Leichte Seltenerdmetalle* 3 4 Handelscodes fiir die leichten
Barvt ) Seltenerdmetalle Neodym und Samarium;
Y die schweren Seltenerdmetalle
Feldspat 2 Gadolinium, Holmium, Lutetium, Terbium,
Thulium, Ytterbium und Yttrium.
Flussspat 2
Tantal 1
Gallium 1
Arsen 5 Bei 27 kritischen Rohstoffen gibt es fiir
. die Stufe der Gewinnung und gdgf. fiir
Hafnium 2 ) . .
die Verarbeitungsstufe mindestens
Vanadium 3 einen Handelscode.
Bismut 4
Germanium 2+(2)
Metalle der Platingruppe 7

Quelle: Analyse des Europaischen Rechnungshofs auf der Grundlage von Angaben der Kommission.



Anhang V — Vergleich der Listen kritischer
Rohstoffe und strategischer Rohstoffe

Liste der

Kritischer Rohstoff EU-Liste Aus:_ri::i:Che Vereinigten Infii::ehe Jap:i:iseche Sii:l;o:ies::is
Staaten

Antimon Ja Ja Ja Ja Ja Ja
Arsen Ja Ja Ja Nein Nein Nein
Baryt/Barium Ja Nein Ja Nein Ja Nein
Bauxit/Aluminium Ja Ja Ja Nein Nein Ja
Bor Ja Nein Nein Nein Ja Nein
Kobalt Ja Ja Ja Ja Ja Ja
Kupfer Ja Ja Nein Ja Nein Ja
Fluor, Flussspat Ja Ja Ja Nein Ja Nein
Gallium Ja Ja Ja Ja Ja Ja
Germanium Ja Ja Ja Ja Ja Nein
Grafit, nattrlicher Grafit Ja Ja Ja Ja Nein Ja
Lithium Ja Ja Ja Ja Ja Ja
Magnesium Ja Ja Ja Nein Ja Ja
Mangan Ja Ja Ja Nein Ja Ja
Nickel Ja Ja Ja Ja Ja Ja
Niob Ja Ja Ja Ja Ja Ja
Phosphor Ja Ja Nein Ja Nein Nein
Metalle der Platingruppe Ja Ja Ja Ja Ja Ja
Jeichte und schwere sa sa Ja Ja s2 Ja
Scandium Ja Ja Ja Ja Nein Nein
Silizium Ja Ja Nein Ja Ja Ja
Strontium Ja Nein Nein Ja Ja Ja
Tantal Ja Ja Ja Ja Ja Ja
Wolfram Ja Ja Ja Ja Ja Ja
Vanadium Ja Ja Ja Ja Ja Ja
Indium Nein Ja Ja Ja Ja Ja
Tellur Nein Ja Ja Ja Ja Nein
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Liste des
Vereinigten
Konigreichs

Ja
Nein
Nein
Nein
Nein

Ja
Nein
Nein

Ja
Nein

Ja

Ja

Ja
Nein
Nein

Ja
Nein

Ja

Ja

Nein
Ja
Nein
Ja
Ja
Ja

Ja
Ja

Quelle: Europaischer Rechnungshof auf der Grundlage von Informationen des australischen Ministeriums fur

Industrie, Wissenschaft und Ressourcen (2024).


https://www.industry.gov.au/publications/australias-critical-minerals-list-and-strategic-materials-list
https://www.industry.gov.au/publications/australias-critical-minerals-list-and-strategic-materials-list
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Anhang VI — Uberwachungsanforderungen im
Rahmen der Verordnung zu kritischen Rohstoffen

Die Kommission

> muss die Risiken fir die Versorgung
mit kritischen Rohstoffen (iberwachen,
insbesondere diejenigen Risiken, die den
Wettbewerb verzerren oder den
Binnenmarkt fragmentieren konnten
(kontinuierliche Uberwachung seit

Mai 2024);

> wird einen Bericht veroffentlichen,
in dem der prognostizierte jahrliche
Verbrauch jedes kritischen Rohstoffs in
den Jahren 2030, 2040 und 2050
angegeben ist (voraussichtlich im
November 2026).

Die Kommission und
die Mitgliedstaaten

> mussen fir jeden strategischen Rohstoff
mindestens einmal alle drei Jahre
Stresstests durchfiihren, einschlieBlich
einer Beurteilung der Schwachstellen der
Lieferketten kritischer Rohstoffe im
Hinblick auf Versorgungsunterbrechungen
(spdtestens im Mai 2027).

Die Mitgliedstaaten

> missen Daten austauschen und erheben
(z. B. iber Handelsstrome, Nachfrage,
Angebot, Konzentration der Produktion
und Kapazitdten entlang der Lieferkette),
um die Uberwachung durch die
Kommission zu unterstiitzen;

> mussen die Mengen an aus Elektro- und
Elektronik-Altgeraten entfernten und
verwerteten kritischen Rohstoffen
ermitteln und melden

(der erste Berichtszeitraum erstreckt sich auf
das erste vollstindige Kalenderjahr nach dem
Erlass der urspriinglich fiir Mai 2025
geplanten Durchfiihrungsrechtsakte);

> mussen grof3e Unternehmen ermitteln,
die kritische Rohstoffe zur Herstellung
strategischer Technologien verwenden
(Mai 2025);

> mussen die wichtigsten Marktteilnehmer
ermitteln, tiberwachen und tber sie Bericht
erstatten und die Kommission rasch tiber
gréBere Stérungen informieren, die sich
auf die Tatigkeiten dieser Marktteilnehmer
auswirken (Mai 2026);

> mussen Uber ihre strategischen Bestande
an kritischen Rohstoffen Bericht erstatten
(Mai 2026).

Quelle: Europaischer Rechnungshof auf der Grundlage der Verordnung zu kritischen Rohstoffen.
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Anhang VIl — Analyse der Stichprobe von
19 ausgewahlten Projekten

Voraussichtlicher
. . Voraussichtlicher Beginn des Bewertung der Genehmigungsrisiken
RICIEkiaE RIciskighase Produktionsbeginn* Befriebs mit durch Saclfverstéindige Bne
voller Kapazitat*

Recycling Durchfiihrbarkeitsstudie 1.9.2026 1.1.2029 Das Genehmigungsverfahren stellt ein
groReres Risiko flir die angestrebte Frist
dar.

Gewinnung Durchfiihrbarkeitsstudie 30.11.2026 31.3.2027 -

Gewinnung Durchfiihrbarkeitsstudie 1.11.2028 1.5.2029 Sehr hoher Risikofaktor: fehlende
Genehmigungen (alle relevanten
Genehmigungen miissen noch beantragt
werden)

Gewinnung Durchfiihrbarkeitsstudie 1.9.2029 Faktoren und Risiken, die das Erreichen
der prognostizierten Zielproduktion bis
2030 erschweren kénnten

Verarbeitung | Durchflihrbarkeitsstudie 1.12.2029 Bei der Prognose wurde die tatsdchliche
Dauer des Genehmigungsverfahrens
unterschatzt.

Verarbeitung | Durchfiihrbarkeitsstudie 19.5.2024 -

Gewinnung Scoping-Studie 1.6.2028 Genehmigungen noch nicht beantragt,
Projekt vorlaufig genehmigt

Verarbeitung | Durchfiihrbarkeitsvorstudie 1.6.2028 Durchfuhrbarkeitsvorstudie,
Genehmigungen beantragt

Gewinnung Durchfiihrbarkeitsstudie 1.1.2028 -

Gewinnung Durchfiihrbarkeitsstudie Bedenken im Zusammenhang mit dem
Genehmigungsverfahren

Verarbeitung | Durchfiihrbarkeitsstudie 1.9.2026 1.9.2026 Keine Informationen tber den Stand des
Genehmigungsverfahrens vorgelegt

Verarbeitung | Bau 30.10.2027 30.5.2029 -

Verarbeitung | Durchfiihrbarkeitsstudie 17.8.2026 1.10.2029 -

Gewinnung Durchfiihrbarkeitsstudie 1.4.2026 1.10.2029 -

Recycling Durchfiihrbarkeitsstudie 1.1.2029 -

Gewinnung Scoping-Studie -

Substitution | Bau 1.1.2026 1.7.2028 -

Gewinnung Durchfiihrbarkeitsstudie 18.6.2027 16.12.2027 -

Gewinnung Produktion 1.3.2026 Genehmigungen fiir Bau und Verarbeitung
noch nicht gesichert

* Schétzung des Projekttrégers

Quelle: Analyse des Rechnungshofs auf der Grundlage der von den Sachverstandigen durchgefiihrten
Bewertung der Antrage auf Einstufung als strategisches Projekt.
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Abkirzungen

Abkiirzung Definition/Erlduterung

European Climate, Infrastructure and Environment Executive Agency

CINEA (Europaische Exekutivagentur fur Klima, Infrastruktur und Umwelt)

EBWE Europaische Bank fiir Wiederaufbau und Entwicklung

EIB Europaische Investitionsbank

GD CLIMA Generaldirektion Klimapolitik

GD ECFIN Generaldirektion Wirtschaft und Finanzen

GD ENV Generaldirektion Umwelt

GD GROW Generaldirektion Binnenmarkt, Industrie, Unternehmertum und KMU

GD INTPA Generaldirektion fir internationale Partnerschaften

conesn G N bartpans

GD REGIO Generaldirektion Regionalpolitik und Stadtentwicklung

GD RTD Generaldirektion Forschung und Innovation

IRC Jo.int Researci_1 Centfe (Gemeinsam?.Forschungsstvrell_e; der
wissenschaftliche Dienst der Europdischen Kommission)

SG REFORM Taskforce "Reformen und Investitionen"

WTO World Trade Organization (Welthandelsorganisation)



Glossar

Begriff
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Definition/Erlduterung

Abnahmevereinbarung

EU-Taxonomie

Gewinnung

Gezielte Exploration

Kreislaufprinzip

Kritischer Rohstoff

Rohstoff

Strategischer Rohstoff

Strategisches Projekt

Wertschopfungskette

Vertragliche Vereinbarung, nach der ein Kaufer sich bereit erklart oder
die Option hat, eine bestimmte Menge der kiinftigen Produktion
eines Herstellers zu kaufen.

EU-Klassifizierungssystem, mit dem ermittelt wird, in welchem
Umfang Wirtschaftstatigkeiten 6kologisch nachhaltig sind.

Im Zusammenhang mit diesem Bericht die Entfernung von Erzen,
Mineralen und Pflanzenerzeugnissen aus ihren urspriinglichen
Quellen.

Eingehende Untersuchung nach der Entdeckung eines
Mineralvorkommens im Hinblick auf die Zuweisung von Ressourcen
fur die Gebiete mit dem grofSten Potenzial fiir eine erfolgreiche
Gewinnung.

Strategie oder Praxis der Wiederverwendung oder Regenerierung von
Produkten und Ressourcen entlang der gesamten
Wertschopfungskette, um Abfall zu verringern.

Rohstoff von wirtschaftlicher Bedeutung, bei dem ein hohes
Versorgungsrisiko besteht.

Stoff, bei dem es sich weder um ein Lebensmittel noch um einen
Brennstoff handelt und der als Input fiir die Herstellung von
Produkten verwendet wird.

Rohstoff, der aufgrund seiner Verwendung in bestimmten griinen
oder digitalen Technologien oder fiir Verteidigungs- oder Luft- und
Raumfahrtanwendungen als besonders wichtig erachtet wird.

Im Zusammenhang mit diesem Bericht eine MalRnahme, die die
Lieferketten fiir strategische Rohstoffe in der EU widerstandsfahiger
machen soll.

Alle Tatigkeiten im Zusammenhang mit der Lieferung von Produkten
an Endverbraucher auf allen Stufen der Lieferkette, aber auch
Tatigkeiten wie Verkauf und Vermarktung. Bei Rohstoffen umfasst dies
alle Stufen von der Gewinnung und Verarbeitung Gber den Verkauf
und die Verwendung in der Herstellung bis hin zu den Tatigkeiten am
Ende des Lebenszyklus wie Verwertung und Recycling.



Antworten der Kommission

https://www.eca.europa.eu/de/publications/SR-2026-04

Zeitschiene

https://www.eca.europa.eu/de/publications/SR-2026-04
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Prufungsteam

Die Sonderberichte des Rechnungshofs enthalten die Ergebnisse seiner Priifungen zu
Politikbereichen und Programmen der Europaischen Union oder zu Fragen des
Finanzmanagements in spezifischen Haushaltsbereichen. Bei der Auswahl und Gestaltung
dieser Priifungsaufgaben ist der Rechnungshof darauf bedacht, maximale Wirkung
dadurch zu erzielen, dass er die Risiken fiir die Wirtschaftlichkeit oder Regelkonformitat,
die Hohe der betreffenden Einnahmen oder Ausgaben und kiinftige Entwicklungen sowie
das politische und 6ffentliche Interesse abwagt.

Diese Wirtschaftlichkeitspriifung wurde von Prifungskammer | "Nachhaltige Nutzung
natirlicher Ressourcen" unter Vorsitz von Joélle Elvinger, Mitglied des Rechnungshofs,
durchgefiihrt. Die Priifung stand unter der Leitung von Keit Pentus-Rosimannus,
Mitglied des Rechnungshofs. Frau Pentus-Rosimannus wurde unterstiitzt von ihrer
Kabinettchefin Annikky Lamp und der Attachée Daria Bochnar, der Leitenden Managerin
Florence Fornaroli, dem Aufgabenleiter Jan Huth und den stellvertretenden
Aufgabenleiterinnen Jolita Korzuniene und Marika Meisenzahl. Zum Prifungsteam
gehorten auflerdem Blerta Hima and Anna Kozlova. Laura McMillan leistete

sprachliche Unterstiitzung.

Von links nach rechts: Laura McMiillan, Jolita Korzuniene, Florence Fornaroli, Annikky Lamp,
Daria Bochnar, Keit Pentus-Rosimannus, Jan Huth, Marika Meisenzahl.
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ZITIERHINWEIS
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Energiewende: Keine solide Strategie vorhanden", Amt fiir Veroffentlichungen der
Europaischen Union, 2026.
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Fiir eine erfolgreiche Energiewende bendétigt die EU immer
mebhr kritische Rohstoffe. Der Rechnungshof bewertete
MafBnahmen zur Sicherung der Versorgung mit solchen
Rohstoffen, wie die Diversifizierung der Einfuhren, die
Steigerung der heimischen Produktion und eine
nachhaltigere Bewirtschaftung der Ressourcen. Er stellte
fest, dass die EU vor einer Reihe von Herausforderungen
steht. In der Rechtsgrundlage ist zwar die strategische
Ausrichtung vorgegeben, doch werden die Ziele der
Verordnung nicht hinreichend begriindet. Die
Diversifizierung der Einfuhren hat nicht zu greifbaren
Ergebnissen gefiihrt, und Engpasse behindern Produktion
und Recycling. Trotz schnellerer Genehmigungsverfahren
werden viele strategische Projekte Schwierigkeiten haben,
bis 2030 zur Versorgungssicherheit der EU beizutragen. Der
Rechnungshof empfiehlt der Kommission, die Grundlagen
der Rohstoffpolitik der EU zu starken, sicherzustellen, dass
die Diversifizierungsbemiihungen zu einer sichereren
Versorgung flihren, Finanzierungsengpasse zu beseitigen,
die nachhaltige Bewirtschaftung von Ressourcen besser zu
nutzen und den Mehrwert strategischer Projekte zu
steigern.
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