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SHRNUTI

|. V reakci na usneseni Evropského parlamentu z listopadu 2013 proved! U&etni
dvur analyzu moznych uspor v rozpoc¢tu EU v pfipadé, ze by Parlament

centralizoval svou €innost do Bruselu.

ll. Analyza Ugetniho dvora byla zamé&fena na dva hlavni scénéfe:
a) presun ze Strasburku do Bruselu beze zmén v Lucemburku a
b) navici pfesun z Lucemburku do Bruselu.

lIl. Podle zjisténi Ugetniho dvora by pfesunem ze Strasburku do Bruselu mohly
vzniknout vyrazné uspory, pfi¢emz presun z Lucemburku do Bruselu by k témto

usporam okrajove pfispél.

IV. Hlavnim faktorem ovliviujicim miru moznych uspor plynoucich z pfemisténi
ze Strasburku do Bruselu je pfinos z prodeje, pronajmu nebo alternativniho vyuziti
Strasburskych budov. U&etni dvdr proto ve své analyze posuzoval zvlast uspory

v pfipadé, Ze se budovy ve Strasburku podafi odprodat (varianta A), a Uspory

v pfipadé, ze by k prodeji nedoslo (varianta B).

V. Pfipfesunu z Lucemburku do Bruselu by bylo potfeba zajistit kancelarské
prostory pro zaméstnance, ktefi jsou v sou€asné dobé v Lucemburku. Na miru
uspor pfi pfemisténi z Lucemburku do Bruselu by mélo vliv jednak rozhodnuti

o tom, zda prostory koupit (varianta C) nebo pronajmout (varianta D), a rovnéz
prodejni cena kancelafskych prostor v Lucemburku. V analyze Ugetniho dvora se

proto uspory z téchto dvou variant posuzovaly zvlast.

VI. V pfipadé&, Ze by se uskute&nil pouze pfesun ze Strasburku do Bruselu,
Ugetni dvar odhaduje roéni tspory na 114 milionti EUR. Pokud by se podafilo
Strasburské budovy prodat, vznikla by jednorazova uspora ve vysi 616 milionu

EUR, a pokud nikoliv, jednorazové naklady by Cinily 40 miliont EUR.
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VII. Pfesunem z Lucemburku do Bruselu by se pfi koupi kancelarskych prostor
v Bruselu ro¢né usetfilo pouze 13 miliont EUR a jednorazové by se muselo
vynalozit 220 miliont EUR. Naopak pfi pronajmu prostor v Bruselu by vznikly
ro¢ni dodate¢né naklady 16 milioni EUR, ale jednorazovy pfinos 476 milionu
EUR.

VIIl. Analyza Ugetniho dvora neposkytuje stejnou miru jistoty jako audit
historickych nakladii. Zejména ocenéni budov je pfiblizné. Ugetni dvir ve své
analyze vychazel z urcitych predpokladd. Jakékoliv rozhodnuti o centralizaci
¢innosti bude zaviset nejen na finan¢nich okolnostech, ale i dalSich faktorech,

vCetné zohlednéni pfislusnych ustanoveni Smlouvy.

UvoD

Stavajici organizace ¢innosti Evropského parlamentu

1. V prosinci 1992 se Evropska rada na svém zasedani v Edinburghu shodla na
umisténi sidel organu a instituci EU. Tato dohoda byla vyhotovena ve formé
protokolu, jenZ je ptilohou Amsterodamské smlouvy®. V protokolu se uvadi, Ze

Evropsky parlament bude pracovat na tfech mistech:

a) mél by sidlit ve Strasburku, kde se bude konat 12 plenarnich zasedani;
b) jednani vyboru a dalsi plenarni zasedani by se méla konat v Bruselu;
c) generalni sekretariat a jeho oddéleni by mély sidlit v Lucemburku.

2. Cinnosti parlamentu probihaji ve &tyftydennim cyklu. Po dvou tydnech prace
v parlamentnich vyborech nasleduje jeden tyden jednani politickych uskupeni a
pak tyden plenarniho zasedani. Ve druhém tydnu se muze konat dvoudenni dilCi
zasedani (,malé plenarni zasedani“). B€hem prvnich tfi tydnl probihaji zasedani

v Bruselu a &tvrty tyden, ktery je tydnem plenarniho zasedani, ve Strasburku.

' Amsterodamska smlouva, protokol o umisténi sidel organt a nékterych subjektt

Evropskych spole€enstvi a Europolu, jediny ¢lanek.
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Priblizné 2 500 spravnich pracovniku sidli v Lucembursku. VétSina utvar
odpovédnych za sluzby poskytované pfimo poslancim sidli v Bruselu, kde pUsobi
piiblizné 4 100 zaméstnanct?. Do Strasburku bylo pfidéleno méné nez

100 pracovniku, a to pfedevsim do informacni kancelafe a utvari odpovédnych

za dohled nad prostorami.

3. Administrativa Evropského parlamentu provedla rfadu studii, které zkoumaly
naklady spojené s timto geografickym rozptylenim. Zavérem vSech studii bylo, Ze

soustifedéni operaci do jednoho mista by pfineslo uspory.

ROZSAH A KONCEPCE ANALYZY UCETNIHO DVORA

Rozsah analyzy

4. Evropsky parlament ve svém usneseni z listopadu 2013* pozadal Ugetni dvar
o komplexni analyzu moznych uspor pro rozpocet EU, v€etné uspor z omezeni
Casovych ztrat pracovni doby a vétsi efektivnosti, pokud by mél Parlament jen

jedno sidlo.

5. | kdyz usneseni z listopadu 2013 vyslovné nezmirnuje Brusel jako umisténi
jediného sidla, z prizkumu mezi ¢leny Evropského parlamentu vyplynulo, Zze dvé
tfetiny z nich si dlouhodobé pfreji, aby jediné sidlo bylo v Bruselu. To byl i vychozi
predpoklad zpravy ze srpna 2013 o tfech pracovnich sidlech Evropského
parlamentu®. Ugetni dv(ir proto ve své analyze zkoumal Gspory, kterych by bylo
dosazeno soustfedé&nim &innosti do Bruselu spise nez do Strasburku nebo

Lucemburku. Zaméril se na dva hlavni scénare, konkrétné:

a) presun pouze ze Strasburku do Bruselu beze zmé&n v Lucemburku a

Priblizné 950 z 4 100 pracovnikld v Bruselu pracuje pro politické skupiny.

Usneseni Evropského parlamentu ze dne 20. listopadu 2013 o umisténi sidel
evropskych instituci (2012/2308(INI)).

Administrativa Evropského parlamentu, srpen 2013: Tfi pracovni mista Evropského
parlamentu: finanéni, environmentalni a regionalni dopady geografické rozptylenosti.
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b) navici pfesun z Lucemburku do Bruselu.

6. Analyza se svym rozsahem omezila na mozné uspory v rozpocCtu EU.
Nezkoumalo se vSak, zda by za stavajici situace bylo mozné ucinnéji vyuzivat
budov ve Strasburku, a pfedmétem piezkumu nebyly ani environmentalni &i

regionalni ekonomické dopady centralizace Cinnosti.

7. PFi pripravé tohoto prezkumu se Ugetni dviir nezabyval potencialné slozitymi
pravnimi a politickym faktory souvisejicimi s pfisluSnymi sidly Evropského
parlamentu, nebot to je ukolem jinych stran. Nékteré odhady v ramci pfezkumu
jsou také velmi citlivé, pokud jde o ptedpokladanou hodnotu majetku. U&etni dvar
k témto ucelum pouzil Cisté orientacni odhady, jejichz vychodiska jsou
transparentné uvedena v textu, ale v pfipadé uvah, jaka rozhodnuti pfijmout, je
potfeba, aby tvurci politik tyto skutecnosti na zakladé aktualnich informaci

konzultovali s odborniky.
Koncepce
8. Analyza vychazela z:

a) prfezkumu pfedchozich studii s cilem porozumét ddvodim velkych odchylek

v odhadech potencialnich uspor;

b) potvrzeni platnosti analyzy provedené v srpnu 2013 administrativou

Evropského parlamentu;

c) rozhovorl se zameéstnanci administrativy Evropského parlamentu, zejména
Generalniho feditelstvi pro finance a Generalniho feditelstvim pro

infrastrukturu a logistiku;

d) prezkumu dokumentace poskytnuté administrativou Evropského parlamentu

v ramci odpovédi na dotazy Ugetniho dvora;

e) setkani s ¢leny Evropského parlamentu, asistenty pusobicimi v parlamentu a

autory predchozich studii.
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ANALYZA UCETNiIHO DVORA

Oddil 1 - Analyza predchozich studii realizovanych administrativou

Evropského parlamentu

Jednotlivé odhady administrativy Evropského parlamentu, pokud jde

o naklady plynouci z geografické rozptylenosti, které by bylo mozné

centralizaci usetrit, se liSi az ¢tyrnasobné

9. Prfedchozi studie provedené administrativou Evropského parlamentu uvadéji

rizné odhady nakladu souvisejicich s geografickou rozptylenosti, které by bylo

mozné centralizaci ¢innosti do Bruselu uSetfit (viz tabulka 1):

a)

Administrativa Evropského parlamentu ve své zpravé z roku 2002
0 nakladech na zachovani tfi pracovnich sidel odhadla ro¢ni naklady spojené
s geografickou rozptylenosti (a tedy potencialni uspory v pfipadé jediného

pracovniho sidla) nejvyse na 203 milioni EUR.

V odpovédich, které administrativa uvedla do dotaznikd v ramci pfipravy
Evropského parlamentu na udéleni absolutoria za roky 2010 a 2011, se ro¢ni
naklady na sidlo ve Strasburku (a tedy i potencialni Uspory spojené s jeho

opusténim) odhadovaly na 51 az 55 miliont EUR.

Ve zpravé z roku 2013 o nakladech na zachovani tfi pracovnich sidel
Parlamentu odhadla administrativa rocni naklady spojené s geografickou
rozptylenosti, které by bylo mozné uSetfit centralizaci do Bruselu, na

89 miliont EUR (uspora 103 miliont EUR plynouci z odchodu ze Strasburku
zapocitana proti 14 milionim EUR dodateCnych nakladd souvisejicich

s odchodem z Lucemburku)®. Tyto potencialni ispory odpovidaji 5,0 %

rozpoctu Evropského parlamentu.

Této zpravé pfedchazel pracovni dokument (2012) spole¢né pracovni skupiny

pfedsednictva a rozpoctového vyboru pro rozpoc&et Evropského parlamentu. Tato
predb&zna studie uvadi podobné Gdaje jako zprava z roku 2013. Udaje ve zpravé
z roku 2013 obecné koresponduji s udaji ve zpravé generalniho tajemnika z roku
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Tabulka1 Odhadované naklady spojené s rozptylenosti (a tedy

potencialni uspory pfi slou€eni sidel) podle jednotlivych studii

Roc¢ni uspory/(naklady) v mil. eur
Scénar Zprava z roku Udéleni Zprava z roku
2002 absolutoria za 2013
rok 2011
Odchod ze Strasburku Nebylo 55 103
zkoumano
oddélené
Odchod z Lucemburku Nebylo | Nebylo zkoumano (14)
zkoumano
oddélené
Odchod ze Strasburku 203 — 89
i z Lucemburku dohromady

Odhady ve studiich se liSi z dlivodu rozdila v ucelu, na¢asovani a rozsahu

10.Podrobné udaje k celkovym odhadovanym nakladiim spojenym s geografickou
rozptylenosti (které by bylo mozné slou€enim sidel uSetfit) z téchto tfi kliCovych

studii uvadi pfiloha 1. P¥icin rozdild v odhadech je fada:

a) Studie davaji odpovédi na rlizné otazky. Napfiklad odpovédi v ramci
dotazniku k udéleni absolutoria za roky 2010 a 2011 uvadéji pouze
dodateéné naklady na sidlo ve Strasburku, zatimco studie z let 2002 a 2013

uvadéji naklady spojené s existenci tfi pracovnich sidel.

b) Situace se postupné ménila. Studie z roku 2002 napfiklad odhadovala uspory
v souvislosti s pronajmem budov ve Strasburku na 60 miliond EUR. Tyto

budovy byly pozdéji zakoupeny, takze pozdéjsi studie proto Zzadné udaje

2011 o pfedbézném navrhu rozpoctu na rok 2012. Druha zprava nicméné pocita
s vétSim sniZzenim v po¢tu zaméstnanct (o 250 misto 108), coz by vedlo k dalSim
prognézovanym usporam 10 miliond EUR, a rovnéz pocitala s odpisem 30 miliont
EUR.
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k pronajmu neuvadi. Pfestoze jsou udaje ze zpravy z roku 2002 zastaralé,

mimo administrativu Parlamentu se i nadale pouZivaji (viz priloha 2).

Studie se liSi v tom, co do nich bylo zahrnuto. Napfiklad odpovédi na dotaznik
k absolutoriu opomiji IT a vybaveni, cestovni naklady politickych skupin a
uspory plynouci ze snizeni po¢tu zaméstnancu v disledku vysSi efektivnosti.
VSechny tyto udaje jsou uvedeny v ucelengjsi studii z roku 2013, ktera rovnéz
uvadi jednorazové naklady na presun do Bruselu. Hlavni vychozi pfedpoklady

téchto studii jsou uvedeny v priloze 3.

Do studie z roku 2013 nebyla zafazena Ffada prvku

11.Ugetni dvar identifikoval nékolik prvk(, které nebyly do posledni, uceleng;si

studie z roku 2013 zahrnuty, napfiklad:

a)

Do ramce studie nespadaiji naklady spojené s ucasti zaméstnanclt Komise a

Rady na schiizich parlamentu ve Strasburku.

Dodate&né naklady souvisejici s cestami poslanci Parlamentu do Strasburku

nebyly povazovany za dostateCné vyznamné, aby byly ve studii zohlednény.

Nebyly v plném rozsahu posouzeny naklady spojené s budoucimi renovacemi

budov ve Strasburku.

Hodnota budov ve Strasburku a potencialni pfijmy z jejich prodeje, pronajmu

nebo jiného vyuziti nebyly vyCisleny.

Nebyl spravné stanoven pocet pracovnich mist, ktera by mohla v disledku

vySSi efektivnosti zaniknout.
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Budova Paul-Henri Spaak, Brusel

Zdroj: Evropsky parlament

0Oddil 2 - Analyza Ué&etniho dvora tykajici se potencialnich tispor plynoucich

z pfesunu éinnosti ze Strasburku do Bruselu

12.Prvni varianta, kterou Ugetni dvar zkoumal, poéitala pouze s pfesunem
ginnosti ze Strasburku do Bruselu s tim, Ze v Lucemburku by nedoslo k zadné
zméné. Ugetni dvar uvadi udaje s presnosti na 0,1 milionu EUR, nebot tato mira
presnosti je vhodna pro vétSinu odhadud ro¢nich nakladu a uspor, i kdyZz odhady
jednorazovych nakladu a uspor, zejména v souvislosti s ocenénim budov, jsou
spide priblizné a méné jisté. Ugetni dvar odhaduje potencialni dspory,

analyzované dale v bodech 13 az 28, takto:

e Roc¢ni uspory ve vysi 113,8 milionu EUR (odpovidajici 6,3 % ro¢niho

rozpoctu Evropského parlamentus) plynouci ze slou€eni operaci.

e Celkova jednorazova uspora ve vysi 616,1 milionu EUR z odprodeje
prazdnych budov ve Strasburku v odhadované hodnoté 656,2 milionu

Celkové uspory jsou uvedeny formou srovnani jako podil na rozpo&tu Evropského
parlamentu, prestoze 4,7 milionu EUR Uspor by pfipadlo na naklady na sluzebni
cesty hrazené z rozpoc¢ti Komise a Rady.
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EUR’, proti niz se zapo&tou jednorazové naklady na prestéhovani
zaméstnancu ve vySi 1,1 milionu EUR plus dodate¢né naklady ve vysi

39 miliontt EUR® na udrzbu budov do doby, kdy se rozhodne o jejich
alternativnim vyuziti. Pokud by vSak Parlament v odprodeji Strasburskych

budov neuspél, jednorazové naklady by Cinily 40,1 milionu EUR.

Opakuijici se Gspory plynouci z pfesunu éinnosti ze Strasburku do Bruselu

by €inily 114 milionti EUR ro¢né

13.Pokud jde o mozZné opakuijici se uspory plynouci z pfesunu €innosti ze
Strasburku do Bruselu, odhad U&etniho dvora je 0 10 % vy3$i nez odhad
administrativy Evropského parlamentu z roku 2013, jak ukazuje tabulka 2. Oba

odhady vychazeji z cen roku 2014.

Tabulka2 Opakujici se tspory plynouci z presunu éinnosti ze Strasburku

do Bruselu
mil. EUR ro¢né
Kategorie Analyza EP Analyza
z roku 2013 EUD Rozdil

Ndaklady na sluZzebni cesty a ostatni doprava a

komunikace 26,1 34,0 +7,9
Budovy a souvisejici naklady 49,5 57,9 +8,4
Zpracovani dat, vybaveni a movity majetek 11,8 12,0 +0,2
Jiné Uspory diky vyssi efektivnosti 15,7 9,9 -58
Opakované uspory celkem 103,1 113,8 +10,7

Vydaje na sluzebni cesty a jinou dopravu a vydaje na komunikaci

14. Administrativa Evropského parlamentu ve studii z roku 2013 odhaduje uspory

vzniklé diky omezeni cest a dopravy do Strasburku na 26,1 milionu EUR rogné.

T Ugetni dvar pfi odhadu vychazel z primérného ocenéni vyéisleného na zakladé &isté
ucetni hodnoty v ucetni zavérce (306,8 milionu EUR) a externiho posouzeni trzni
hodnoty majetku (1 005,5 milionu EUR).

8 Odhad Ugetniho dvora u rezervy ve vysi 39 milionti EUR vychazi z nakladt na
udrzbu po dobu dvou let.
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Zapocditavaly se vydaje na sluzebni cesty ufednikd Evropského parlamentu,
politickych skupin, parlamentnich asistentl a externich tlumo¢&nikd. Zahrnuty byly
i naklady na pfepravu materialt do Strasburku a zpét. Podle zji$téni Ugetniho

dvora by u sluzebnich cest bylo mozné usetfit dalSich 7,9 milionu EUR:

a) Jde o vydaje, které v souvislosti se sluzebnimi cestami vznikaji jinym
organum, zejména Komisi (4,3 milionu EUR ro¢né) a Radé (0,4 milionu EUR

rocné).

b) Dale o dodate¢né rocni vydaje ve vysi 1,8 milionu EUR, které souviseji

s cestami poslanctl Parlamentu do Strasburku (nikoliv do Bruselu);

c) Studie administrativy Evropského parlamentu z roku 2013 vychazela ze
skute¢nych nakladl na sluzebni cesty zaméstnancu a parlamentnich
asistentl v roce 2012, pfi¢emz $lo o nejaktualnéjsi dostupné udaje. Analyza
Ugetniho dvora vychazi z vydajii za rok 2013, které byly v pfipadé
zameéstnancu vyssi o 1,1 milionu EUR a v pfipadé parlamentnich asistentt
0 0,3 milionu EUR.

Budovy a souvisejici naklady

15.Podle odhadu administrativy Evropského parlamentu ve studii z roku 2013 by
odchodem ze Strasburku bylo mozné roéné usetfit 49,5 milionu EUR diky tomu,
Ze nebude potfeba mit budovy ve dvou lokalitach. Jelikoz Parlament budovy ve
Strasburku vlastni, musi platit za jejich renovaci, aby je bylo moZno vyuzivat

k danému ucelu. Naklady na renovaci se kazdoro€né méni v zavislosti na tom,
kdy se renovace provadi. Na zakladé konkrétnich projektt roku 2014, které
zahrnovaly napfiklad naklady na renovaci nedavno zakoupené budovy Vaclav
Havel ve Strasburku, byl ve studii z roku 2013 stanoven odhad Uspor na

7,3 milionu EUR. Provadéci rozhodnuti k politice Evropského parlamentu, ktera

se tykaji renovace budov a mohla by byt vychodiskem pro odhad pramérnych
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roénich nakladu, nebyla zatim pfijata®. S ohledem na tuto skute¢nost Ugetni dvar
ve sveé analyze uplatnil naklady na metr ¢tvere€ni vzniklé pfi renovaci budovy
KAD | v Lucemburku po 30 letech uzivani na povrchovou plochu budov ve
Strasburku. Vysledna hodnota 17,2 milionu EUR ro&né'® slouzi misto specifickych
nakladd ve vySi 7,3 milionu EUR jako ukazatel budoucich vydaja potfebnych na
renovace. Veskera pripadna budouci rozhodnuti o demolici nebo rekonstrukci
mohou znamenat dodate&né naklady, Ugetni dvar je vak vzhledem k tomu, Ze

jsou nejisté, do své analyzy nezahrnul.

16.Uspory na budovach v pfipadé odchodu ze Strasburku do Bruselu by se
zapocetly oproti zvySenym nakladum na uklid, energie a ostrahu ve vysi

0,6 milionu EUR ro¢né, které by byly disledkem intenzivnéjSiho vyuzivani haly
pro plenarni zasedani v Bruselu. V analyze Ugetniho dvora jsou tedy odhadované

uspory snizeny o tuto ¢astku.

17.0dchodem ze Strasburku do Bruselu by vznikl dal$i opakujici se naklad ve
vySi 0,9 milionu EUR v souvislosti se 144 dalSimi kancelafemi v Bruselu pro

zaméstnance z Lucemburku, ktefi se pravidelné ugastni plenarnich zasedani'.

Zpracovani dat, vybaveni a movity majetek

18. Administrativa EP ve své studii z roku 2013 odhadla, Ze pfestéhovanim ze
Strasburku bylo mozné v souvislosti se zpracovanim dat, vybavenim a movitym

majetkem usetfit 11,8 milionu EUR ro¢né. Do této Castky nebyly zahrnuty celkové

Zprava interniho auditora 11/08 z 3. prosince 2012: Opatfeni pfijata na zakladé
auditu politiky v oblasti budov, oddéleni interniho auditu Evropského parlamentu,
zprava 09/03 ze dne 2. prosince 2009 a nasledné oznameni ze dne 22. listopadu
2013 pro Generalni feditelstvi pro infrastrukturu a logistiku.

' Odhadované naklady na renovaci 26 800 m? stavajici budovy KAD | po 30 letech
uzivani ve vysi 63,5 milionu EUR odpovidaji 2 369 EUR na jeden metr Ctvereéni.

V piipadé budov ve Strasburku by tato &astka &inila 517,1 milionu EUR za

218 272 m? ploch budov ve Strasburku nebo 17,2 milionu EUR ro&né po dobu 30 let.
" Na zakladé 20 &tvereénich metril na jednu kancelaf véetné spoleénych prostor a
ro¢nich nakladd 321 EUR na metr ¢tvere¢ni (201 EUR najem a 120 EUR provozni
naklady).
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uspory nakladd na infrastrukturu IT podle odhadu Generalniho Feditelstvi pro
inovace a technickou podporu (GR ITEC). Analyza U&etniho dvora proto zahrnula

dalSi odhadované uspory ve vysi 0,2 milionu EUR.

Uspory v diisledku dal$iho zvy$eni efektivnosti

19. Ve studii z roku 2013 se odhaduje, Zze pokud by zaméstnanci travili méné Casu
cestovanim do Strasburku (mezi Bruselem a Strasburkem se kazdy rok uskuteéni
pfes 14 000 cest), mohlo by se diky vyslednému zvySeni efektivnosti uspofit

6,0 milionu EUR ro¢né. Ve studii se pfedpokladalo, Zze 75 % Casu straveného
cestovanim bylo ztraceno, pficemz tento Cas by bylo mozné prevést na snizeni
poétu zaméstnancti. Ugetni dvir souhlasi s tim, Ze &as ziskany snizenim poé&tu
sluzebnich cest by vedl| k vySSi efektivnosti, ale nikoliv k pfimym usporam

vV rozpoctu.

20. Ve studii z roku 2013 se odhaduje, ze diky jednodussi strukture v pfipadé
presunu &innosti ze Strasburku do Bruselu by se po&et zaméstnancd mohl snizit
o 55. Do tohoto odhadu v8ak nebylo zahrnuto sedm smluvnich zaméstnancu.
Ugetni dvar proto ve své analyze poéita s dalsimi odhadovanymi isporami ve vysi
0,3 milionu EUR™.

21.Podle studie z roku 2013 by v souvislosti s vydaji Iékafské sluzby Parlamentu

bylo mozné diky vySSi efektivnosti usetfit odhadem 0,4 milionu EUR. Tyto uspory
nebyly do analyzy Ugetniho dvora zahrnuty, protoZe se jedna o vydaje souvisejici
s poplatky za konzultace a analyzy, které zavisi na poctu vySetfenych osob,

nikoliv na poctu lokalit, takze se nijak vyrazné nesnizi.

22.Analyza Ugetniho dvora zohledriuje dodateéné uspory na platbach za Fidiéské
sluzby poslance ve vySi 0,3 milionu EUR diky nizSi primérné cené za cestu

v ramci Bruselu ve srovnani se Strasburkem.

2 Na zakladé pramérnych nakladd 46 000 EUR na smluvni zaméstnance.
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PFi odprodeji budov ve Strasburku (varianta A) by jednorazova Uspora pfi

presunu ze Strasburku do Bruselu &inila 616 miliond EUR

23.0dhad Ugetniho dvora tykajici se jednorazovych nakladd a tspor plynoucich
z presunu éinnosti ze Strasburku do Bruselu v pfipadé& odprodeje $trasburskych
budov uvadi tabulka 3. V analyze administrativy Evropského parlamentu z roku

2013 nebyly tyto jednorazové naklady a uspory vycisleny.

Tabulka 3 Jednorazové naklady a uspory plynouci z presunu €innosti ze

Strasburku do Bruselu pfi odprodeji budov (varianta A)

Typ nakladu / dspory : (ndklad) / Gspora v mil. El{R i
Analyza EP z roku 2013 Analyza EUD
Naklady na stéhovani personalu odhad nebyl proveden (1,1)
Hodnota budov ve Strasburku odhad nebyl proveden 656,2
Ndklady na udrzbu budov po dobu dvou let odhad nebyl proveden (39,0)
Cisté jednorazové (naklady ) /Gspory odhad nebyl proveden 616,1

Naklady na presun personalu

24.Ze Strasburku do Bruselu by se st&hovalo odhadem 50 zaméstnancd, pfi¢emz
naklady spojené s prispévky na pobyt a na zafizeni a naklady na stéhovani by
dosahly 1,1 milionu EUR.

Hodnota budov ve Strasburku

25.Budovy ve Strasburku maji sv(j prot&jsek v Bruselu, takze se ziskanim novych
kancelari a jednacich mistnosti by nebyl spojen Zadny jednorazovy naklad.

V obdobi 2018-2019 Parlament planuje renovaci salu pro plenarni zasedani

v Bruselu, a to bez ohledu na to, zda k centralizaci €innosti do Bruselu dojde nebo
ne. Generalni feditelstvi pro infrastrukturu a logistiku (DG INLO) se domniva, Ze

v pfipadé konani vSech plenarnich zasedani v Bruselu nebudou zZadné dalsi
prace navic v plenarnim sale nutné. Z hlediska nacasovani mozného stéhovani
do Bruselu bude nutné zohlednit, Ze sal pro plenarni zasedani nebude béhem

renovace k dispozici.

11.7.2014



16

26.Vzhledem k tomu, Zze Parlament budovy ve Strasburku vlastni, jakykoliv pfinos
z jejich prodeje, pronajmu nebo vyuziti jinymi organy EU by pfedstavoval pro
rozpoCet EU usporu. Studie z roku 2013 neobsahovala odhad hodnoty
Strasburskych budov, protoze stanovit kone¢ny odhad je obtizné. Za nejlepsi

z nabizenych moznosti bylo oznageno piesunout do Strasburku jednu nebo vice
organizaci s podobnymi pozadavky. Cista ugetni hodnota pozemku a budov
Parlamentu ve Strasburku je 306,8 miliond EUR™. V roce 2009 odhad! externi
odbornik trzni hodnotu budov jako vyrazné vyssi, a to 981,0 miliond EUR, coz
spolu s hodnotou pozemku &ini dohromady 1 005,5 milionu EUR'®. V analyze
Ugetniho dvora byla proto pouzita primérna &astka 656,2 milionu EUR, z niz je
patrné, Ze prodej, pronajem nebo Uspora z alternativniho vyuziti Strasburskych
budov by znamenala znacny pfinos. Specificka povaha Strasburskych budov,
kolisavost trhu s nemovitostmi a predpoklad, Ze mésto Strasburk uplatni své
pravo vyjednavat o odkupu nékterych budov, mohou v8ak odhadovanou prodejni

cenu omezit.

Naklady na udrzbu budov ve Strasburku po dobu dvou let

27.Pokud by mély budovy ve Strasburku zUstat po ur&itou dobu prazdné a
nevyuzité, naklady na jejich udrzbu nadale ponese Parlament. Udrzba, uklid a
energie Strasburskych budov v tydnech, kdy se nekona plenarni zasedani, stoji
346 000 EUR tydn&'®, tedy 18 milionti EUR ro&né. Kromé toho by vznikl

dodate¢ny naklad v odhadované vysi 1,5 milionu EUR ro¢né na zajisténi

*  Cista Ggetni hodnota (historicka cena bez odpisti) k 31. prosinci 2013.

* Evropsky Parlament, odpovédi na dotaznik k absolutoriu 2010, bod 24 a pfiloha na
zakladé hodnoceni IMMOLABEL.BE.

'®  V pfipadé&, e Parlament pfestane pouZivat budovy Winston Churchill, Salvador de
Madariaga a Pierre Pfimlin, ma mésto Strasburk pravo odkoupit pozemek za &astku
1 euro a odkoupit budovy za dohodnutou cenu. Pokud jde o budovu Louise Weiss,
pozemek koupil Evropsky parlament. Cista ugetni hodnota &ini 24,5 milionu EUR.

'®  Absolutorium 2012 D(2013)61497, bod 45.3.
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minimalni miry ochrany. V analyze Ugetniho dvora se poé&ita s rezervou

39 miliond EUR na udrzbu budov po dobu dvou let do odkupu.

Pokud nedojde k odkupu budov ve Strasburku (varianta B), jednorazovy
naklad by €inil 40 miliontit EUR

28.Ve studii z roku 2013 se upozorfiuje na to, Zze prodej budov ve Strasburku
bude vzhledem k jejich specifickym dispozicim obtizny. Pokud by Parlament

v odprodeji Strasburskych budov neuspél, zadny jednorazovy pfinos pro rozpocet
EU nevznikne. Celkové odhadovana jednorazova uspora 616,1 milionu EUR by
se stala jednorazovym nakladem ve vySi 40,1 milionu EUR (viz tabulka 4), ktery
by jesté stoupl, pokud by Parlament musel zajistovat udrzbu budov déle nez dva

roky.

Tabulka4 Jednorazové naklady a uspory pfri presunu ¢innosti ze
Strasburku do Bruselu, pokud nedojde k odprodeji budov

(varianta B)

Typ nakladu / dspory ’(néklad) / uspora v mil. El{R ]
Analyza EP z roku 2013 | Analyza EUD
Naklady na stéhovani personalu odhad nebyl proveden (1,1)
Hodnota budov ve Strasburku odhad nebyl proveden 0,0
Naklady na udrzbu budov po dobu dvou let odhad nebyl proveden (39,0)
Cisté jednorazové (naklady ) /Gspory odhad nebyl proveden (40,1)
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Budova Louise Weiss, Strasburk

Zdroj: Evropsky parlament

Oddil 3 — Analyza Uéetniho dvora tykajici se potencialnich tispor plynoucich

z presunu ¢éinnosti i z Lucemburku do Bruselu

29.Druhy scénat, ktery Ugetni dviir zkoumal, byl pfesun &innosti i z Lucemburku
do Bruselu. V souc€asné dobé Parlament stavi jednu kancelarskou budovu

v Lucemburku, v niz budou pracovat vSichni jeho zaméstnanci, ktefi jsou

v soucasnosti rozmisténi v riznych budovach. Projekt nové budovy (KAD) se
sklada prevazné z nové pristavby (KAD II), jejiz dokonCeni se planuje na rok
2016, a Castecné také z renovace stavajicich prostor KAD |, ktera by méla byt
dokoné&ena v roce 2018"". Odhadované naklady projektu, véetn& nakladt na
financovani, &ini 651,1 milionu EUR. Analyza Ugetniho dvora pog&ita s tim, Ze

pfipadny pfesun by se uskutecnil az po dostavbé budovy KAD.

17

Rozhodnuti pfedsednictva ze dne 10. ledna 2012 a srovnavaci tabulky ,Projekt KAD
/ varianta bez KAD* 2012(D) 18188.
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30. Pri pfesunu €innosti z Lucemburku do Bruselu by vznikly nasledujici naklady a
uspory v zavislosti na tom, zda bude rozhodnuto o koupi (varianta C) nebo

pronajmu (varianta D) kancelafskych budov v Bruselu (viz tabulka 5).

e Varianta C — koupé: potencialni rocni uspory by dosahly 13,4 milionu EUR
(0,7 % ro€niho rozpoctu Evropského parlamentu). Vznikly by znacné
jednorazové naklady 220,2 milionu EUR na pfestéhovani personalu a
dodate¢né naklady na vystavbu kancelafi v Bruselu, pfesahujici prodejni

cenu budovy KAD v Lucemburku.

e Varianta D — pronajem: ro¢ni dodateCny naklad na pronajem kancelafi
v Bruselu by ¢€inil 16,4 milionu EUR (0,9 % ro¢niho rozpo¢tu Evropského
parlamentu). Zaroven by ale vznikl jednorazovy pfinos ve vysi

476,1 milionu EUR z prodeje budovy KAD v Lucemburku.

Tabulka 5 Analyza rentability varianty koupé a varianty pronajmu
s uvedenim doby potifebné pro navratnost investice nebo

absorpci jednorazovych uspor

Varianta C: Varianta D:
Koupé Prondjem
Uspory / (naklady) v mil. EUR
Opakuijici se rocni (ndklady) / uspory 13,4 (16,4)
Jednorazové (naklady) / Uspory (220,2) 476,1
Roky
Pocet let potiebny pro navratnost investice 16,4
Pocet let potiebny pro absorpci jednorazovych uspor 29,0

31.Kumulativni hodnotu nakladu a uspor za 50 let u danych variant koupé
a pronajmu uvadi tabulka 6. Tyto naklady a uspory se dale analyzuji v bodech
33-49.
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Tabulka 6 Kumulativni hodnota nakladua a Uspor u varianty koupé a

u varianty pronajmu za obdobi 50 let

600
500 prusecik po 23
\ letech: varianty _
400 N jsou vyrovnané <
300/ koupé: mira pronajem: mira
rentability \ / _ ~| rentability po
=3 200 po 16 letech _- 29 letech
w100 < = = Varianta C:
g \ - ,\/ koupé
P
E 0 T T P - T T T T : . )
P Varianta D:
-100 0 '10’ 20 30 40 S0 pronajem
P \
Cd
200 12 Roky
-300 \
N
-400
Naklady

32.Pri investi¢ni analyze Ize pro porovnani nakladl a pfinost vzniklych v rliznych
gasovych obdobich uplatnit diskontni sazbu'®. P¥i uplatnéni diskontni sazby 3,5 %

by mezi obéma variantami byl za dobu 50 let jen maly rozdil.

Opakujici se uspory plynouci z koupé prostor v Bruselu (varianta C) by
dosahly 13 milioni EUR

33.0dhad Ugetniho dvora tykajici se potencialnich opakujicich se Uspor

z presunu ¢innosti z Lucemburku do Bruselu je uveden v tabulce 7. Téchto
potencialnich uspor ve vysi 13,4 milionu EUR by bylo dosazeno bez ohledu na to,
zda se Parlament rozhodne prostory v Bruselu koupit & pronajmout. V pfipadé
pronajmu mu vSak vzniknou dodatec¢né opakujici se naklady na pronajem (viz
bod 46).

'®  Evropska komise doporuéuje pro zemé EU diskontni sazbu 3,5 %. Viz Ekonomické

ocenéni investiCnich projektl v EIB, biezen 2013. Ocenéni se provadi
v konstantnich trznich cenach (v pfipadé analyzy Ucetniho dvora ceny roku 2014)
a urokovych plateb, protoZe diskontni sazba odrazi jejich dopad.
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Tabulka 7 Opakujici se uspory plynouci z koupé prostor v Bruselu pro

personal z Lucemburku

mil. EUR ro¢né

Kategorie Analyza EP Analyza
z roku 2013 EUD Rozdil
Ndklady na sluzebni cesty a ostatni doprava a
komunikace 5,5 49 -0,6
Budovy a souvisejici ndklady 0,6 1,3 +0,7
Jiné Uspory diky vyssi efektivnosti 8,9 7,2 -1,7
Opakované uspory celkem 15,0 13,4 -1,6

Vydaje na sluzebni cesty a jinou dopravu a vydaje na komunikaci

34.Studie administrativy Evropského parlamentu z roku 2013 je zaloZzena na
skuteénych nakladech na sluZebni cesty v roce 2012. Analyza U&etniho dvora

vychazela z nakladu na sluzebni cesty v roce 2013, které byly o 0,6 milionu nizsi.

Budovy a souvisejici naklady

35.V pripadé presunu z Lucemburku do Bruselu by jiZ nebylo potfeba 144
druhych kancelafi, jako je tomu v pfipadé st&hovani ze Strasburku (viz bod 17).

Uspora by tak ¢&inila 0,9 milionu EUR.

36. Ve studii z roku 2013 jsou vydaje souvisejici s budovami (napf. energie, uklid,
ochrana a pronajem), konkrétné se 175 druhymi kancelaremi v Bruselu a
Lucemburku, které vyuzivaji zaméstnanci pfijizdéjici z jiného pracovisté, vycCisleny
na 0,6 milionu EUR. Podle analyzy U&etniho dvora by tspory dosahly 0,4 milionu
EUR, protoze do tohoto vypoc€tu nezahrnul pronajem. Misto toho se v jeho
analyze tyto uspory objevuji formou sniZeni dodate¢né podlahové plochy, kterou

je potfeba koupit nebo pronajmout v Bruselu (viz bod 42 a 46).

Uspory diky zvy$eni efektivnosti

37.Podle odhadu studie z roku 2013 by vysSi efektivnost dosazena tim, Zze by
zaméstnanci travili méné €asu cestovanim mezi Lucemburkem a Bruselem,
znamenala rozpoctové uspory ve vySi 3,2 milionu EUR ro¢né. Stejné jako

v pfipadé cestovani do Strasburku (viz bod 19) U&etni dviir souhlasi s tim, Ze
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takto uSetfeny Cas by vedl k vy$Si efektivnosti, ale nevedl by k usporam

v rozpoctu.

38. Ve studii z roku 2013 se odhaduje, ze polet zaméstnancu by se v pfipadé
pfesunu Cinnosti z Lucemburku do Bruselu mohl diky jednodu$si struktufe snizit
o 53. Tento odhad v8ak nezohlednil pét smluvnich zaméstnancu. Analyza
Ugetniho dvora proto zahrnula dal$i odhadované uspory ve vysi 0,2 milionu
EUR™. Ve studii z roku 2013 se rovnéz podcenily Uspory kancelafskych prostor
v souvislosti s mensim poétem zaméstnanc(. Analyza Ugetniho dvora proto

podita s dal§imi odhadovanymi Gsporami ve vysi 0,1 milionu EUR?.

39.Z kratkodobého hlediska vznikne odhadovany dodateCny naklad ve vysi

0,2 milionu EUR, protoze pfesunem do Bruselu bude mit vice zaméstnancl narok
na prispévek na praci v zahranici. V Bruselu je v§ak podil zaméstnancu, ktefi
dostavaji tento pfispévek (72 %), nizSi nez v Lucemburku (90 %). Oekava se, Ze
poCet zaméstnancu, kterym je vyplacen, se pfi 4% fluktuaci ro¢né postupem ¢asu
snizi. Za pfedpokladu poklesu tohoto podilu na 81% by se dodate¢né naklady
pfeménily na odhadované rocni uspory ve vysi 2,5 milionu EUR. JelikozZ tato
uspora by se plné projevila pouze v pfipadé postupné obmény zaméstnancu,

ro¢ni uspory se odhaduji v prdméru na 1,2 milionu EUR za 25 let.

Jednorazové naklady pfi koupi prostor v Bruselu (varianta C) by €inily
220 miliond EUR

40.Jednorazové naklady spojené s koupi prostor v Bruselu pro zaméstnance
z Lucemburku by podle odhadu Ugetniho dvora ginily 220,2 milionu EUR (viz
tabulka 8).

¥ Na zakladé priimérnych nakladii 46 000 EUR na smluvni zaméstnance.

2 Analyza Parlamentu vychazela z odhadované velikosti kancelare 20 metri
&tvereénich a nakladd na &tvereéni metr 180 EUR. V praxi GR INLO pogita s hrubou
primérnou plochou kancelare 40 metrl ¢tverecnich. Naklad na metr ¢tvereéni bez
zohlednéni pronajmu je 120 EUR za Ctvere¢ni metr.
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(naklady) / uspory v mil. EUR roéné
Kategorie Analyza EP
zroku 2013 | Analyza EUD Rozdil
Naklady na presun personalu (58,6) (54,2) +4,4
Naklady na vystavbu kancelafi v Bruselu (1231,1) (696,3) +534,8
Prodejni cena budovy KAD v Lucemburku 651,1 530,3 -120,8
Cisty jednorazovy (néklad) / Gspora (638,6) (220,2) +418,4

Naklady na presun personalu

41.Ve studii z roku 2013 byly jednorazové naklady na pfesun personalu

z Lucemburku do Bruselu vycisleny na 58,6 milionu EUR. V této Castce jsou
zohlednény 4,4 miliony EUR v souvislosti s ¢asovou ztratou béhem stéhovani.
Tato &asova ztrata by nicméné neznamenala piimé rozpod&tové naklady. Udetni
dvur proto odhaduje vySi jednorazovych nakladu na presun personalu (pfispévky

na pobyt a na zarfizeni a na naklady na stéhovani) na 54,2 milionu EUR.

Naklady na vystavbu kancelari v Bruselu

42.Ve studii z roku 2013 se vysvétluje, Ze cena vystavby kancelafi v Lucemburku
je vyhodnéjsi nez v Bruselu, protoze Lucemburk nabidl pozemek k budové KAD
za symbolickou cenu jednoho eura. Podle odhadu v této studii by v Bruselu
vystavba kancelafi podobného rozsahu jako KAD pro zaméstnance, ktefi se
pfesunou z Lucemburku, stala 1 231,1 milionu EUR. Odhad vychazel z naklad
na metr Ctverecni (4 745 EUR), v€etné nakladl na financovani, vynalozenych na
vystavbu stavajici budovy TREBEL v Evropské Ctvrti v Bruselu. Naklady vystavby
vSak byly vyrazné nadhodnoceny, protoZe nevychazely z relevantnich rozméru
KAD?'. Navic nebylo zohlednéno 175 kancela¥i v Bruselu a Lucemburku

vyuzivanych zaméstnanci z ostatnich pracovist, které by jiz nebyly potfebné (viz

21 Ve studii z roku 2013 se podlahova plocha KAD dohaduje na 259 429 metr(i
Ctvere€nich. Jedna se o hrubou podlahovou plochu véetné podzemnich prostor.
Vypocet se mél ale provadét na zakladé podlahové plochy bez zapocteni
154 000 metra &tverecnich podzemnich prostor.
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bod 36), ani snizeni pracovnich mist v Lucemburku o 58 (viz bod 38). Podle
analyzy Ugetniho dvora &ini odhadované naklady na vystavbu v Bruselu
696,3 milionu EUR%.

Prodejni cena budovy KAD v Lucemburku

43.Ugetni dvar provedl obezietny odhad prodejni ceny uvoln&nych kancelati KAD
v Lucemburku na zakladé nakladd na jejich vystavbu ve vy$i 530,3 milionu EUR%,
Odhad administrativy Evropského parlamentu ve studii z roku 2013 je

0 120,8 milionu vy$si, protoze zahrnuje naklady na financovani. Nicméné
pfipadna realizovatelna hodnota bude rovnéz zaviset na dopadu pfislusné

vnitrostatni legislativy o uzivani budov na trh v dané lokalité.

44.KAD je standardni kancelafskou budovou s vyhodnym umisténim ve mésté
Lucemburk, na kterou se vztahuje uzemni plan pro méstskou ¢ast Kirchberg (Plan
d’aménagement général du territoire — Plateau du Kirchberg)?*. Pozemek a
budovy Evropského parlamentu, které na ném stoji, jsou z hlediska

lucemburskych zakonl povazovany za budovy a objekty narodniho zajmu.

45.Pokud jde o podminky, jimiZ se Fidi prevod pozemki®®, Evropsky parlament
ma moznost vyjednat prodej KAD lucemburské vliadé nebo jiné instituci Evropskeé

unie nebo mezinarodni organizaci. Nebude-li budova KAD odprodana zaroven

22 Na zakladé nakladt 4 700 EUR za metr &tvereéni (bez naklad(i na financovani) na

148 180 c¢tvereCnich metru (154 000 metrli Etverecnich bez 175 kancelafi o plose

20 metra CtvereCnich a 58 kancelafi o ploSe 40 metr(i tvereCnich, coz je dohromady

5 820 metru &tverecnich).
2 JelikoZ budova KAD je v souéasné dobé stavi ve vystavbé a bude dokonéena az
v roce 2016 (nova budova KAD) a 2018 (renovace stavajici KAD), nacasovani
jakéhokoliv mozného rozhodnuti o pfesunu z Lucemburku do Bruselu by mohlo
ovlivnit jak naklady na vystavbu, tak hodnotu KAD.

24 www.fondskirchberg.lu

% \getné listiny o postoupeni pozemku mezi Lucemburskym velkovévodstvim a
Evropskou unii (Acte de cession entre I'Etat du Grand-Duché de Luxembourg et
I"'Union Européenne), 13. prosince 2011.
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s tim, jak se zaméstnanci budou stéhovat do Bruselu, Parlament i nadale ponese
naklady na jeji udrzbu?®. Analyza Ugetniho dvora pogita s tim, Ze b&hem doby
potfebné k vyfizeni koupé nebo pronajmu prostor v Bruselu pro zaméstnance

z Lucemburku by bylo nalezeno vhodné feSeni pro budovu KAD.

Opakujici se dodateéné naklady na pronajem kancelarskych prostor

v Bruselu (varianta D) by dosahly 16 milioni EUR

46.1 v pfipadé, Ze se Parlament rozhodne namisto vystavby prostory

pronajmout®’

, by mu vznikly opakujici se uspory ve vysi 13,4 milionu EUR

v souvislosti s mensim pocétem sluzebnich cest a vysSi efektivitou, o nichz se
hovofi v bodech 33 az 39 a v tabulce 7. Tyto uspory by se vSak zapocetly proti
dodatecnym nakladim na pronajem prostor v Evropské Ctvrti v Bruselu ve vysSi
201 EUR za metr &tvereéni, coz by roéné &inilo 29,8 milionu EUR?. Vysledkem by
byly naklady ve vySi 16,4 milionu EUR za rok (viz tabulka 9). Rozdil 12,1 milionu
EUR tykajici se budov a souvisejicich nakladl prameni z toho, Ze Parlament

provadél odhad dodate¢nych nakladd na pronajem v Bruselu na zakladé

% Na zakladé nakladii na udrzbu prazdnych budov ve Strasburku (19,5 milionu EUR

roné za 218 272 metru ¢tverecnich) by udrzba 154 000 ¢tvere€nich metrd KAD

pfisla na 13,8 milionu EUR ro¢né.
2 Studie administrativy Evropského parlamentu z roku 2013 tuto moznost vylouéila,
protoZe v té dobé nebyly v blizkosti Evropského parlamentu k dispozici Zadné
kancelafské prostory k pronajmu pro 2 500 lidi. Analyza Ugetniho dvora
predpoklada, Ze pfilezitost se naskytne, byt ne pro vSechny zaméstnance najednou.
2 Na zakladé plochy 148 180 metril &tvereénich. Cena 201 EUR za metr &tvereéni je
zalozena na pronajmu budovy Square de Meeus v Evropské cCtvrti. Politikou
Evropského parlamentu je pofizovat kancelafe v okruhu 1 km od hlavni parlamentni
budovy. Analyza Ugetniho dvora je v souladu s touto politikou. Naklady by nicméné
bylo mozné snizit umisténim kancelafi mimo Evropskou ¢&tvrt, zejména pro nékteré
zaméstnance, napf. prekladatele, ktefi neposkytuji pfimou asistenci poslanciim nebo
jinému personalu. PFi analyze najemnich naklad( v Bruselu vychazel Ugetni dvar
z poctu Etverecnich metrd v navrhu budovy KAD v Lucemburku. Pronajem by
umoznil flexibilné pfizpUsobit pocet ¢tvereCnich metri potfebam Parlamentu pfi
zohlednéni pramérnych 40 metru CtvereCnich na osobu. V sou¢asné dobé Parlament
v Lucemburku plsobi na 128 620 ¢tvereénich metrech. Vzhledem ke snizeni o 233
kancelafi (5 820 ¢tvere€nich metrd) by pronajem 122 800 metrd ¢tverecnich
v Bruselu za 150 EUR za metr ¢tvere¢ni vySel na 18,4 milionu EUR, nikoliv
29,8 milionu EUR ro¢né.
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porovnani se souéasnymi naklady na pronajem v Lucemburku, zatimco Ugetni

dvur pfi své analyze porovnaval stav, kdy je budova KAD v Lucemburku ve

vlastnictvi, a pronajimat prostory tedy neni tfeba (viz bod 29).

Tabulka9 Opakujici se naklady na pronajem kancelarskych prostor

v Bruselu pro personal z Lucemburku

(naklady) / uspory v mil. EUR ro¢né
Kategorie Analyza EP
zroku 2013 | Analyza EUD Rozdil
Ndklady na sluzebni cesty a ostatni doprava a
komunikace 5,5 49 -0,6
Hodnota ¢asu usetfeného mensim cestovanim 3,2 0,0 -3,2
Budovy a souvisejici naklady (16,4) (28,5) -12,1
Jiné Uspory diky vyssi efektivnosti 5,7 7,2 +1,5
Opakované uspory celkem (2,0) (16,4) -14,4

Jednorazova uspora pfi pronajmu kancelarskych prostor v Bruselu

(varianta D) by ¢inila 476 milioni EUR

47.Podle odhadu Ugetniho dvora by jednorazova Uspora pfi pfesunu &innosti

z Lucemburku do pronajimanych kancelari v Bruselu dosahla 476,1 milionu EUR

(viz tabulka 10).

Tabulka 10 Jednorazova uspora pfi pronajmu kancelarskych prostor

v Bruselu
(naklady) / uspory v mil. EUR roéné
Typ nakladu / uspory Analyza EP
zroku 2013 | Analyza EUD Rozdil
Ndklady na presun personalu (58,6) (54,2) +4,4
Prodejni cena budovy KAD v Lucemburku 651,1 530,3 -120,8
Cista jednorazova Gspora 592,5 476,1 -116,4

Naklady na presun personalu

48.Pokud Parlament pronajme kancelare v Bruselu, vznikl by mu jednorazovy

naklad spojeny s pfesunem zaméstnanct z Lucemburku ve vySi 54,2 milionu

EUR, jak se uvadi v bodé 41.
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Prodejni cena budovy KAD v Lucemburku

49.Pokud by si Parlament prostory v Bruselu pronajal, nevznikl by mu zadny
jednorazovy naklad spojeny s vystavbou kancelafi. Zastal by mu v8ak pfinos
z hodnoty uvolnéné budovy KAD v Lucemburku, odpovidajici stavebnim
nakladim ve vysi 530,3 milionu EUR (viz bod 43).

1) [ o
m

Planovana budova KAD, Lucemburk

Zdroj: Evropsky parlament

ZAVERECNE POZNAMKY

Presun ze Strasburku do Bruselu by mohl prinést vyrazné tspory
Presun z Lucemburku do Bruselu by mohl k témto usporam okrajové

prispét

50.0dhadované jednorazové a opakujici se naklady a uspory pfi pfesunu ze
Strasburku do Bruselu a z Lucemburku do Bruselu jsou shrnuty v tabulce 11 a

priloze 4.
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Tabulka 11 Shrnuti jednorazovych a opakujicich se naklada a uspor pfi

presunu ze Strasburku nebo pfi presunu z Lucemburku

Presun ze Strasburku do Bruselu Pfesun z Lucemburku do Bruselu
Varianta A: Varianta B: . .
. . . Varianta C: Varianta D:
doje k prodeji nedojde . L.
. koupé prostor | pronajem prostor
budov ve k prodeji budov v Bruselu v Bruselu
Strasburku ve Strasburku

700 A

600 -

500 -

400 -

Jednorazové 300 1

uspory / 200

(naklady) 100 -
v mil. EUR 0

(100) -

(200) -

(300) -

616,1 (40,1) (220,2) 476,1

200
Ro¢ni Uspory 100

/ (naklady) 0 J
v mil. EUR (100)

113,8 113,8 13,4 (16,4)

51.Pfesun ze Strasburku do Bruselu by znamenal opakuijici se Uspory pro
rozpoCet EU v odhadované vysi 113,8 milionu EUR (odpovida 6,3 % rozpoctu
Evropského parlamentu). Pfinesl by také vyrazny jednorazovy pfinos plynouci

z prodeje budov ve Strasburku; mohlo by se jednat o znaénou &astku, i kdyz
konkrétni &islo je obtizné stanovit. Ugetni dvar ji odhaduje na 656,2 milionu EUR
na zakladé pramérné gisté ucetni hodnoty budov (306,8 milionu EUR) a externiho
posouzeni jejich trzni hodnoty (1 005,5 milionu EUR). Tento pfinos by byl
zapocten proti jednorazovému nakladu 1,1 milionu EUR na pfestéhovani
personalu a dal$im nakladim na udrzbu budov, dokud by se nena$lo vhodné

Fedeni (analyza Ugetniho dvora pogita s rezervou ve vysi 39 miliond EUR). Pokud
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by se Parlamentu Strasburské budovy nepodafilo prodat, Zzadny jednorazovy
pfinos pro rozpoCet EU by nevznikl. Celkova odhadovana jednorazova uspora ve
vysi 616,1 miliond EUR by se zménila na jednorazovy naklad ve vysi 40,1 milionu
EUR.

52.Naklady a uspory spojené s prestéhovanim z Lucemburku do Bruselu by

zavisely na tom, zda by se prostory v Bruselu koupily nebo pronajimaly.

a) Vystavba kancelarskych prostor v Bruselu by znamenala opakujici se
rozpoctové uspory pro EU ve vySi 13,4 milionu EUR (coz odpovida 0,7 %
rozpoCtu Evropského parlamentu). Vznikl by nicméné jednorazovy naklad
220,2 milionu EUR spojeny s pfestéhovanim personalu a dodateCnymi

naklady na vystavbu kancelafi v Bruselu.

b) Pronajem kancelafi v Bruselu by znamenal opakujici se ro€ni rozpoctové
uspory pro EU ve vySi 16,4 milionu EUR (coz odpovida 0,9 % rozpoctu
Evropského parlamentu). Zaroven by vznikl odhadovany jednorazovy pfinos
ve vysi 476,1 milionu EUR z hodnoty budovy KAD v Lucemburku, ktery by byl

zapocten s naklady na prestéhovani personalu.

53. Tabulka 12 ukazuje kumulativni sou€asnou hodnotu nakladui a uspor téchto
Ctyf scénaru za obdobi 50 let pfi diskontni sazbé 3,5 % (viz poznamka pod €arou
&. 18). Pfesunem ze Strasburku do Bruselu by mohly vzniknout Gspory ve vysi
3,2 miliardy EUR (2,6 miliardy, pokud nedojde k prodeji budov). Pfesunem

z Lucemburku do Bruselu by vznikly dal$i uspory 0,1 miliardy EUR bez ohledu na

to, jestli se budovy v Bruselu pronajmou ¢i koupi.
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Tabulka 12 Kumulativni sou¢asna hodnota spojena s presunem ze

Strasburku nebo s presunem z Lucemburku

3500

3000

2500 . X

§tras_Qu|;ku """"""

« 2000 A~ e
2 / °°°°°°°°°°°°°° B: nedojde k prodeji budov ve
1500 L e Strasburku
2 / B .
S = = - C:koupé v Bruselu pro

1000 / persondl z Lucemburku

D
500 \ D: pronajem v Bruselu pro
C persondl z Lucemburku
0 + T _I__—I_--— T _-I_-I--_I---I T
o= 10 20 30 40 50
500 Roky
Naklady

54.Odhadované jednorazové a opakujici se uspory z pfestéhovani jak ze
Strasburku, tak z Lucemburku dohromady a centralizace operaci do Bruselu jsou
shrnuty v tabulce 13. Za piedpokladu, Ze budovy ve Strasburku budou prodany,
dosahne celkova slouc¢ena opakujici se uspora pfi koupi kancelarskych prostor

v Bruselu 127,2 milionu EUR a celkovy jednorazovy pfinos by Cinil

395,9 milionu EUR. V pfipadé pronajmu prostor by opakujici se celkové uspory
byly 97,4 milionu EUR a kombinovany jednorazovy pfinos by Cinil 1 092,2 milionu
EUR. Pokud nedojde k prodeji budov ve Strasburku, jednorazovy pfinos v obou

pfipadech by se snizil 0 656,2 milionu EUR.
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ze Strasburku, tak z Lucemburku

31

Varianta A: Varianta B:
dojde k prodeji budov ve nedojde k prodeji budov ve
Strasburku Strasburku
Lucemburk Lucemburk Lucemburk Lucemburk
varianta C: varianta D: varianta C: varianta D:
koupé pronajem koupé prondjem
AC AD BC BD
1200
1000
800
600
Jednordzové
uspory/ 400
(na‘klady) 200
v mil. EUR
0
(200)
(400)
395,9 1092,2 (260,3) 436,0
200
Ro¢éni Uspory
/ (néklady) 100
v mil. EUR
127,2 97,4 127,2 97,4

55.V tabulce 14 se tyto &tyfi scénafe presunu ze Strasburku i Lucemburku

porovnavaji v Case. Ke kazdému scénari je uvedena kumulativni soucasna

hodnota nakladl a uspor po obdobi 50 let pfi diskontni sazbé 3,5 %.
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Tabulka 14 Kumulativni sou¢asna hodnota uspor pfi presunu jak ze

Strasburku, tak z Lucemburku

4000
3500
3000
2500 -+
[~
2 2000
w
>
c
2 -
s 1500
// * @ AD: Strasburk: prodej budov; Lucemburk: prondjem
, 1000 e : e e AC: Strasburk: prodej budov; Lucemburk: koupé
Naklady / i
e BD: Strasburk: nedojde k prodeji; Lucemburk: prondjem
500 _f T e BC: Strasburk: nedojde k prodeji; Lucemburk: koupé
0 K T T T T T T T T T T
0 10 20 Roky 30 40 50
-500

56. Dojde-li k prodeji budov ve Strasburku, odhadovana &ista hodnota
potencialnich uspor za 50 let by €inila 3,3 miliardy EUR (dvojnasobek ro¢niho
rozpoCtu Evropského parlamentu) bez ohledu na to, zda v Bruselu budou
kancelarské prostory pro zaméstnance z Lucemburku koupeny nebo pronajaty.
Pokud se Strasburské budovy prodat nepodafi, odhadovana Cista hodnota
potencialnich uspor za 50 let bude 2,7 miliardy EUR, opét bez ohledu koupi ¢i
pronajem kancelafi v Bruselu. V kratSim ¢asovém useku znamena pronajem vétsi
usporu nez nakup. Cista souasna hodnota za obdobi 25 a 50 let &tyF kombinaci

moznosti centralizace v8ech ¢innosti v Bruselu je uvedena v tabulce 15.
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Tabulka 15 Souéasna hodnota uspor plynoucich z centralizace vSech

¢innosti do Bruselu po 25 a 50 let

uspory v mil. EUR
Cista Cista
Varianta Strasburk Lucemburk soucasna soucasna
hodnota po | hodnota po

25 letech 50 letech
AD Prodej budov Prondjem prostor v Bruselu 2676 3325
AC Prodej budov Koupé prostor v Bruselu 2464 3312
BD Nedojde k prodeji budov [Prondjem prostor v Bruselu 2019 2 669
BC Nedojde k prodeji budov [Koupé prostor v Bruselu 1808 2 656

57.Analyza Ugetniho dvora tykajici se budoucich potencialnich tspor

z centralizace Cinnosti Evropského parlamentu nema stejny stupen jistoty jako

audit historickych nakladd. Zejména ocenéni budov je pfiblizné. Ugetni dvir

uplatnil ve své analyze urcité pfedpoklady. Jakékoliv rozhodnuti o centralizaci

Cinnosti bude zaviset nejen na finan¢nich okolnostech, ale i dalSich faktorech,

vCetné zohlednéni pfislusnych ustanoveni Smiouvy.
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Priloha 1

Porovnani:

1. Zprava administrativy Evropského parlamentu z roku 2002 tykajici se nakladii na tdrzbu tfi pracovnich lokalit

2. Odhadované naklady na sidlo ve Strasburku podle odpovédi administrativy Evropského parlamentu na dotaznik v souvislosti s pfipravou
absolutoria za roky 2010 a 2011

3. Zprava vypracovana administrativou Evropského parlamentu v srpnu 2013 o financnich, environmentalnich a regionalnich dopadech
geografické rozptylenosti Evropského parlamentu

v mil. EUR
1. Studie z roku 2002 2. Odpovédinad ik k absoll iu 3. Studie z roku 2013
Pfesun
z Lucemburku Pfesun
Naklady na tfi do Bruselu a |z Lucemburku
lokality (bez Naklady ve Naklady ve Naklady ve Pfesun ze koupé / do Bruselu a
konkrétni | Plus20% na | Strasburku | Strasburku Strasburku | Strasburku vystavb prondj
specifikace) rozifeni 2009 2010 2011 do Bruselu budov budov
A. Jednorazové (naklady)
Pfesun persondlu (51,3) (51,3)
Pfesun nabytku a vybaveni (2,0) (2,0)
Renovace kancelafi (5,3) (5,3)
nebylo nebylo nebylo nebylo nebylo
A. Jednoréazové (naklady) celkem [ a [ a p a [ a p a 0,0 (58,6) (58,6)
B. Jednorazové uspory
Pfijem z prodeje budov / alternativniho vyuziti
budov
nebylo nebylo nebylo nebylo nebylo nebylo nebylo nebylo
B. Jednorazové tspory celkem p! 3 p: 3 p 3 p! 3 [ 3 p 3 p 3 p a
nebylo nebylo nebylo nebylo nebylo
Cisté jednorazové (naklady) a tispory celkem p 3 p 3 p 3 p! 3 [ 3 0,0 (58,6) (58,6)
C. Dodatecné roéni (naklady)
Dodate¢né jednorazové uspory rozlozené do 20
let (29,0)
Dodateény pronajem kancelafi, pokud nedojde ke
koupi budov (17,0)
C. Dodateéné roéni (naklady) celkem 0,0 (29,0) (17,0)
D. Roéni Gspory
Uspory diky mensi vzdal i (nizsi naklady na ani, dop EL ikaci)
Vydaje na sluZebni cesty poslanct
parlamentu
Cestovni vydaje externich tlumo&nikd 1,1 1,1 1,1 3,1
Vydaje na sluzebni cesty zaméstnanct 18,0 21,6/ 8,7 9,9 10,1 12,3 4,7 4,7
Vydaje na sluzbni cesty politickych skupin 4,5 0,5 0,5
Vydaje na sluzebni cesty parlamentnich
asistenttl 19 4,8 5,6 5,6
Vydaje na sluZebni cesty celkem 18,0 21,6 11,7 15,8 16,8 25,5 52 5,2]
Pfeprava (napf. materialu) z a do
Strasburku 9,0 10,8 0,4] 0,4 0,4] 0,4] 0,1 0,1
Sitové a telefonni niklady 0,2 0,2 0,2
Ostatni doprava a k ik 9,0 10,8 0,4 0,4 0,4 0,6 0,3 0,3
Hodnota &asu, ktery uetfi diky méné
cestovani 3,9 4,7 6,0 3,2 3,2
Uspory diky mensi vzdalenosti (nizéi ndklady na
ani, dop al ikaci) celkem 30,9 37,1 12,1 16,2 17,2] 32,1 8,7 8,7
Uspory diky zruseni zdvojovéni budov a zafizeni
Prondjem 60,0 0,1 0,1 0,1 0,1
Vystavba prostor 73
Zafizeni prostor 14,3 8,7 7,8 8,8
2Zvlastni opatieni u fizeni nemovitosti 1,7
Udrzba, sprava a uklid 11,1 13,0 16,1 19,3
Spotfeba energie 3,1 3,2 3,9 4,3
Zabezpedeni a ostraha budov 8,3 8,5 8,1 7,7
Pojisténi 18,0 0,3
Sdilend kanceldr (bureaux de passage ) 0,6 0,6|
Budovy a souvisejici naklady celkem 78,0 93,6 36,9 33,5 36,0 49,5 0,6 0,6
IT a telekomunikaéni infrastruktura 3,6
Nabytek 1,1
Technické vybaveni a instalace 7,1
Zpracovani dat, vybaveni a movity
k celkem 42,0 50,4 0,0 0,0 0,0] 11,8 0,0 0,0
Uspory diky zru$eni zdvojovani budov a zafizeni
celkem 120,0 144,0 36,9 33,5 36,0 61,3 0,6 0,6
Jiné uspory diky zvyseni efektivnosti
Smluvni zaméstnanci pro zasedani ve
Strasburku 1,2 1,4 19 1,9 2,1 2,3
Zdravotnické sluzby 04
Vydaje na stravovéni 1,0
Snizeni po¢tu zaméstnanct diky zruseni
paralelnich struktur nebo diky dsporam z
rozsahu 16,7 20,0 6,0 5,7 5,7
Jiné uspory diky zvyseni efektivnosti celkem 17,9 21,5 1,9 1,9 2,1 9,7 5,7 5,7
D. Roéni tispory celkem 168,8 202,6 50,9 51,6 55,3 103,1 15,0 15,0
Cisté roéni (naklady) a tspory 168,8 202,6 50,9 51,6 55,3 103,1 (14,0) (2,0)
Cisté roéni (naklady)/uspory podle jednotlivych zprav 202,6 52,6 89,1
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Vyuziti riznych odhadl administrativy Evropského parlamentu (EP)

Priloha 2

Odhady ve zpravach administrativy EP ohledné nakladd spojenych s geografickou
(a tedy moznych Uspor z centralizace ¢innosti)

rozptylenosti

250
mil. EUR
200 [ ]
150
O Strasburk a Lucemburk
100 DO Strasburk -
O Lucemburk
50
0
2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 20 2010 2012 2013 gU'Pl 2015
rozpoctovy rok vyuZity pro vypocet tdajl
-50
2012 a 2013
2002 Odpovédi 2013
Administrativa EP administrativy EP Administrativa EP
Tri pracovni sidla na dotaznik Tti pracovni sidla “
k absolutoriu za Evropského
rok 2010 a 2011 parlamentu
Zpravy podporujici stavajici usporadani
vychdazeji z idaju v odpovédich na
dotaznik k absolutoriu za rok 2010 a 201 9
2912 o 2014
Evropské sdruzeni 5 er(d
G X a Evropské sdruzeni
mladych podnikatell 2 " o
. o mladych podnikatelG
Zprdva Le siége dans tous a oo
Zpréva Le siége dans tous
ses Etats
ses Etats
Zpravy prosazujici jediné
sidlo v Bruselu vychazeji
z Udaju z roku 2002 2011
Skupina pro analyzu
[ sidla EP v Bruselu a
N Strasburku I
Zprava A Tale of
Two Cities
23 | el
Usneseni EP
Legend a o umis’té:n's/del
orgdni EU
Hlavni zdroj odhadovanych nakladii
— formaci N |
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Hlavni hypotézy tfi klicovych studii

Priloha 3

— Naklady spojené s geografickou rozptylenosti a mozné tuspory v pripadé jediného

sidla —
1. Studie 2. Odpovédina 3. Studie
spravnich dotazniky spravnich organu
organt EP v pripravé na EP z roku 2013
z roku 2002 absolutorium EP za | ,,Tfi pracovni
rok 2009, 2010, sidla EP*
2011
V budoucnu by mélo existovat pouze jediné politické sidlo / v v
pracovisté.
— Jediné politické sidlo = kdekoliv v’
— Jediné politické sidlo = Brusel v’
—  Personal z Lucemburku by se rovnéz pfesunul do v’ v’
Jjediného politického sidla
Politické sidlo ve Strasburku znamenalo v pfedchozim roce v
naklad navic (v porovnani se situaci, kdy by se vSechna
Qlena’rnl’ zasedani konala v Bruselu, takze infrastruktura ve
Strasburku by nebyla potfebna).
Umisténi sidla jiného organu by se zménilo
Celkovy pocet zaméstnanc(li by bylo mozné snizit v v
o nadbyte¢ny personal
- Nadbytecny personal zahrnuje odhady plynouci v v’
z uspor z rozsahu (méné kancelarskych prostor a méné
cestovani => méné zaméstnancd potrebnych pro spravu
téchto zalezZitosti)
- Nadbytecény personal zahrnuje odhady tspor ze v v’
zvySeni efektivnosti diky mensimu poctu cest mezi sidly EP (75 % cestovniho
Casu = ztraceny
i} pracovni cas)
Smluvni zaméstnanci pro zasedani ve Strasburku jiz v v v
nejsou potfeba / jde o naklady navic (najimani rovnéz
na zasedani
vybor()
V pfipadé poslancl se zohledriuji rozdily v nakladech na
cestu do politického sidla podle jednotlivych lokalit
Naklady na sluZzebni cesty poslanct mezi tfemi pracovnimi
sidly by bylo mozné usetfit/ jedna se o naklady navic
Naklady na sluZzebni cesty zaméstnancti EP mezi tfemi v v v
pracovnimi sidly by bylo mozné uSetfit/ jedna se o naklady Pouze slu. cesty do
navic Strasburku (nikoliv
do Lucemb. / nikoliv
z Lucemb. do
. Bruselu)
Naklady na sluzebni cesty politickych skupin do Strasburku v v
by bylo mozné uSetfit/ jedna se o naklady navic
Naklady na sluzebni cesty parlamentnich asistent( do v v
Strasburku by bylo mozné useffit/ jedna se o naklady navic
Naklady na sluzebni cesty externich tlumoc¢nikd do v v v

Strasburku by bylo mozné usetfit/ jedna se o naklady navic

Naklady na sluzebni cesty zaméstnanct ostatnich organu
(napf. Komise nebo Rady) do Strasburského sidla by bylo
mozné uSetfit / jedna se o naklady navic
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1. Studie 2. Odpovédina 3. Studie
spravnich dotazniky spravnich organu
organu EP v pripravé na EP z roku 2013
z roku 2002 absolutorium EP za | ,,TFi pracovni
rok 2009, 2010, sidla EP“
2011
Naklady na pfepravu material, poslanct ... mezi v v v
Strasburkem a Bruselem by bylo mozné usetfit/ jedna se
o naklady navic
Méné kancelarskych prostor (jiz neni potfeba mit sdilené v v
kancelare (bureau de passage) a staci méné
zameéstnancu)
Pronajaté budovy, které budou uvolnény, jiz nebude tfeba v
pronajimat
Vlastnéné budovy, které budou prodany / pronajaty /
vyuzity jinym organem EU, agenturou nebo jinym
subjektem
Vlastnéné budovy, v nichz bude stale nutna udrzba,
vytapéni apod.
Naklady spojené s budovami v uvolnénych budovach ve v v v
Strasburku by bylo mozné usetfit / pfedstavuji naklad navic
- Udrzba, uklid, spotfeba energie, ochrana, pojisténi v v v’
- Vybaveni v v v
Bude mozné usetfit naklady na nabytek a vybaveni v v
v uvolnénych budovach ve Strasburku
Bude mozné usetfit naklady na udrzbu siti a na telefon v v
v uvolnénych budovach ve Strasburku
Stravovaci sluzby ve Strasburku bude mozné zrusit v v
Lékafské sluzby ve Strasburku bude mozné zrusit v
Nové budovy, které budou zakoupeny / pronajaty v
(pro zaméstnance
z Lucemburku,
ktefi se pfemisti do
Bruselu)
—  Nové budovy, jejichz udrzba bude stat stejné jako u — — v’
budov v Lucemburku
—  Nové budovy, které budou zafizeny a vybaveny ve — — v’
stejné hodnoté jako budovy v Lucemburku
Ocenéni podlahové plochy, ktera se priibézné nepouziva —_ v
Ale nebylo
(VSechny budovy zahrnuto do
byly pronajaty.) celkovych ¢astek
Jednorazové naklady spojené se stéhovanim v v
Ale nebylo

zahrnuto do
celkové Castky
169 /203 miliond
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Brusel

Varianta C
Cista sou¢asna hodnota
uspor po 50 letech
87 miliond EUR

Varianta D
Cista soucasna hodnota
uspor po 50 letech
Varianta C 100 miliond EUR
PFesun z Lucemburku do Brusel
Koupé budov v Bruselu
e Jednorazovy dodatecny
naklad na budovu v Bruselu
— 220 milionti EUR

Priloha 4

Shrnuti moznych Uspor plynoucich z centralizace ¢innosti do Bruselu

Varianta D
Presun z Lucemburku do Bruselu
Pronajem prostor v Bruselu

Jednorazova Uspora z prodeje
nebo alternativniho vyuZiti KAD

+ 476 millond EUR

Opakujici se naklady, protoze
naklady na pronajem v Bruselu
presahuji opakujici se uspory diky
niz$im nakladdm na cestovani a
vyssi efektivnosti

— 16 milion EUR ro¢né

e Opakované Uspory diky nizsim
nakladim na cestovani a vyssi
efektivnosti

+ 13 milion EUR roéné

Lucemburk

Varianta B
Presun ze Strasburku do Bruselu
Budovy ve Strasburku nebudou
prodany
e Jednordazovy naklad, pokud
nedojde k odkoupeni budov

— 40 miliont EUR

Varianta B
Cista soucasna hodnota
uspor po 50 letech
2 569 milioni EUR
e  Opakujici se uspory diky mensimu
poctu cest, nizsim nakladdm na
budovy a diky vyssi efektivnosti
+ 114 miliond ro¢né

Varianta A
Cista soucasna hodnota
uspor po 50 letech
3 225 miliont EUR

_aafly

Varianta A
Pfesun ze Str: rk Brusel
Prodej budov ve Strasburku

Jednorazova Uspora z prodeje
nebo alternativniho vyuZiti budov
+ 616 milionti EUR

Opakujici se uspory diky mensimu
poctu cest, nizsim nakladim na
budovy a vyssi efektivnosti

+ 114 millonti EUR ro¢né

Strasburk
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