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Fru ordforande,
ledamoter av Europaparlamentet,

lat mig inleda med att tacka er for att ni tillmotesgatt revisionsrattens begéran och gett mig mojlighet att uttala mig
om de anklagelser och pastaenden som publicerats i en artikel i den franska dagstidningen Libération. Med mig har
idag har jag Joélle Elvinger, ordférande for var etikkommitté, och Zacharias Kolias, revisionsrattens

generalsekreterare. Bada tva svarar garna pa era fragor efterat.

Revisionsratten gav fullstdndiga och utforliga svar pa de fragor som Libération stallde till oss innan artikeln
publicerades. Darfor ar det an mer beklagligt att artikeln inte langre hade mycket att géra med verkligheten nar den
publicerades. Den bygger huvudsakligen pa ogrundade och felaktiga pastaenden och en felaktig tolkning av

reglerna.

Jag avser inte att ga in pa vart och ett av de osakliga pastaendena eller andra felaktigheter i artikeln. Om dem har

revisionsratten sammanstallt ett detaljerat faktablad som ni har fatt.
Jag vill dock ge min syn pa saken pa nagra viktiga punkter.

| artikeln pastas det att bade jag och en rad andra ledamoter inte bor i Luxemburg och praktiskt taget aldrig ar har.

Detta ar inte sant.

Inga fakta eller avgorande bevis laggs fram till stod for detta pastaende. Ett “bevis” som ska styrka pastaendet om
att jag ar franvarande ar att revisionsratten sammantrader pa torsdagar och att forvaltningsutskottet darfor
numera ocksa ofta sammantrader pa torsdagar och inte pa mandagar. Detta stimmer inte. En enda gang under
2021 har forvaltningsutskottet sammantratt pa en torsdag. Detta gjordes pa generalsekreterarens begaran
eftersom han var héar i budgetkontrollutskottet och deltog i en utfragning infor beviljandet av ansvarsfrihet. Under

2020 andrades ocksa endast ett av forvaltningsutskottets sammantradesdatum.

Jag kritiseras for att jag delar lagenhet med tva av mina mangariga medarbetare. Jag ser inte alls att det skulle vara
ndgot problem, och det har éver huvud taget inget med min nirvaro i Luxemburg att géra. Aven om motsatsen
pastas ror det sig om en stor lagenhet i flera vaningsplan. Det &r min ensak var jag bor i Luxemburg och med vem

jag bor.

| frdga om de andra namngivna ledamoterna laggs det i artikeln inte fram nagra bevis alls for pastaendet om att de
inte skulle bo har. Det samma géller for pastaendet om att vissa ledamoter séllan ar pa plats pa revisionsratten. Jag
kan forsdkra er om att vara ledamoters almanackor ar fulltecknade med revisionsrattens sammantraden,
arbetsgruppsmoten, avdelningarnas sammantraden, kommittésammantraden med mera. Jag behover knappast
forklara varfor en rad moéten, precis som i de andra institutionerna, har hallits pa distans eller i hybridform under

pandemin.



Under den period da endast hybridmoten holls var jag for 6vrigt sjalv pa plats i Luxemburg vid vart och ett av
revisionsrattens sammantraden. Sedan en tid tillbaka &r aterigen alla ledamoter tvungna att nérvara pa plats vid

revisionsrattens moten.

Revisionsratten tillbakavisar pastdendena om att en del personer inte dr bosatta i Luxemburg. Vi tillbakavisar

ocksa det darmed sammanhadngande pastdendet om att bostadstilldgg olovligen har betalats ut. Bostadstillagget

utgor en del av I6nen och omfattas inte av nagra ytterligare krav.

Anklagelserna om hur representationstilligg anvants ar ocksa felaktiga. Alla de fall som beskrivs i artikeln bygger
pa uppgifter som revisionsratten lamnat som svar pa en begaran. Och i samtliga fall har reglerna foljts fullt ut. |
motsats till vad som havdas i artikeln kan utgifter for teambyggande ersdttas — men de omfattas av strikta villkor
och far endast uppga till ett visst arligt belopp. Evenemang av detta slag kan ocksa omfatta firande av en
medlemsstats nationaldag, och vid sadana tillfallen bjuds det i regel in externa gaster. Det gors strikta forhands-
och efterhandskontroller av alla utgifter, och de har evenemangen utgér bara en brakdel av alla

representationskostnader.

Artikeln innehaller ett helt ogrundat pastdaende om att revisionsrattens ledaméter ar politiskt aktiva pd ett
otillborligt satt. Detta ar inte heller sant. Revisionsrattens ledamaoter dr bundna av bestdammelserna i var etiska
uppférandekod. Enligt den far ledamoterna, liksom alla medborgare, tillhora ett parti, men de far inte ha nagot

politiskt uppdrag.

Fru ordférande, mina damer och herrar,

kritiken mot regler som ror tjansteresor och representation ar ocksad ogrundad. Nagot som far stort utrymme i
artikeln @r malet mot den tidigare ledamoten Karel Pinxten, som revisionsratten vackte talan mot vid EU-
domstolen och vars pensionsrattigheter nyligen minskades med tva tredjedelar. | artikeln hdvdas att Karel Pinxten
helt enkelt gjordes till syndabock for ett dysfunktionellt system och att de andra ledamoterna hade agerat exakt
likadant som honom. Det som inte namns ar att bade Olaf och EU-domstolen har underként detta argument. Och
det finns goda skal till det, eftersom detta pastaende inte var eller dr sant, vare sig da eller nu. Redan medan
forfarandet mot Karel Pinxten pagick borjade revisionsratten se 6ver sina regler. Till skillnad mot vad som pastas i
artikeln ar darfér den person som godkdnner kostnader for tjansteresor och representation sedan 2017 inte

ordféranden utan generalsekreteraren.

| artikeln anges inte ett enda bevis for de framlagda anklagelserna. Allt bygger pa pastatt anonyma kallor eller pa
slutsatser som — milt sagt — ar mycket langsokta. Nar konkreta pastaenden gors ar dessa antingen felaktiga eller
oproblematiska. Vad har da flera manaders research avsléjat? Foton har tagits pa min bostad och inledningen av
min polska kollegas mandatperiod har felaktigt tidigarelagts med tva ar. Uppgifterna om parlamentets omrdostning

om min ungerska kollega ar ocksa felaktiga.



Trots att dessa anklagelser ar helt ogrundade vill revisionsratten agera sa 6ppet som majligt, och vi dr naturligtvis
beredda att svara pa alla fragor och ge er all den information som ni anser att ni behdver. Det ar ocksa darfor som
vi erbjuder oss att visa er, fru ordférande, eller en annan vederbdrligen utnamnd utskottsledamot lampliga intyg pa

vara ledamoéters bostadsort.
Fru ordférande, mina damer och herrar,

revisionsratten ser standigt éver sina regler och ar naturligtvis 6ppen for alla forslag som forbattrar dem. | detta fall
har dock en EU-institution angripits utan saklig grund, och forfattaren har uppgett att detta bara ar det forsta av en

rad angrepp ocksad mot de andra institutionerna.

Tack sa mycket for att ni lyssnade. Jag svarar naturligtvis pa alla eventuella fragor.



